
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

      

 

 

МИШЉЕЊЕ 

 

по Захтјеву привредног субјекта АТ Кераметал д.о.о. Љубушки  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Сарајево 

Октобар, 2022. године 
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Број: 01-26-7-016-4/22 

Сарајево, 12.10.2022. године 

 

 

 

Конкуренцијски савјет Босне и Херцеговине, на основу члана 25. став (1) тачка ф) Закона о 

конкуренцији (“Службени гласник БиХ”, бр. 48/05, 76/07 и 80/09), а по поднесеном 

Захтјеву за давање мишљења привредног субјекта АТ Кераметал д.о.о. Љубушки, 

Витинска 70, 88320 Љубушки, Босна и Херцеговина путем адвоката Ивана Херцега из 

Љубушког,  Вуковарска улица 22, 88320 Љубушки, Босна и Херцеговина, запримљеног 30. 

јуна 2022. године под бројем: 01-26-7-016-1/22,  на  110. (стотинудесетој) сједници 

одржаној дана 12.октобра 2022. године, донио је 

 

МИШЉЕЊЕ 

 

 

Привредни субјекат АТ Кераметал д.о.о. Љубушки, Витинска 70, 88320 Љубушки, Босна и 

Херцеговина је Конкуренцијском савјету Босне и Херцеговине (у даљем тексту: 

Конкуренцијски савјет) путем пуномоћника, адвоката Ивана Херцега из Љубушког, 

Вуковарска улица 22, 88320 Љубушки, Босна и Херцеговина (у даљем тексту: Подносилац 

захтјева или АТ Кераметал д.о.о.), дана 30. јуна 2022. године под бројем: 01-26-7-016-1/22, 

доставио Захтјев за издавање мишљења (у даљем тексту: Захтјев), у складу са чланом 25. 

став (1) под ф) Закона о конкуренцији (“Службени гласник БиХ”, бр. 48/05, 76/07 и 80/09 – 

у даљем тексту: Закон о конкуренцији или Закон). 

 

Подносилац захтјева у запримљеном поднеску, уз припадајућу попратну документацију, 

наводи сљедеће:  

 

- Привредни субјекат КЈКП „Рад“ д.о.о. Сарајево, Паромлинска 57, Сарајево (у даљем 

тексту: „Рад“ д.о.о.) доставља незаконите рачуне привредном субјекту АТ Кераметал 

д.о.о. Пословна јединица Илиџа, Раковичка цеста 88, Илиџа, Сарајево (у даљем тексту: 

АТ Кераметал д.о.о. ПЈ Илиџа), у енормним мјесечним износима, а исти су правно 

мањкави и у односу на Подносиоца захтјева не могу производити правне учинке; 

 

- Висина испостављених рачуна од стране привредног субјекта „Рад“ д.о.о. није иста за 

све пословне субјекте у Раковичкој цести, Илиџа, Сарајево, односно нису примијењени 

исти критеријуми за све пословне субјекте у наведеној улици, чиме је грубо нарушен 

принцип правне сигурности и неусклађеност рада наведеног подузећа са законом и 

позитивним законским прописима, те чиме је привредни субјекат АТ Кераметал д.о.о. 

доведен у неравноправан и дискриминаторан положај у односу на друге пословне 

субјекте у окружењу; 

 

- Висина мјесечних износа рачуна износи по цца 3.961,00 КМ, приликом чега привредни 

субјекат АТ Кераметал д.о.о. ПЈ Илиџа уопште не користи услуге привредног субјекта 

„Рад“ д.о.о., те су испостављени рачуни правно потпуно неосновани и ништавни, те као 

такви, враћени су испоручитељу рачуна; 
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- Након бројних упозорења од стране привредног субјекта АТ Кераметал д.о.о., који је у 

приговорима детаљно наводио све незаконитости, привредни субјекат „Рад“ д.о.о. је 

наставио са праксом, без да су ваљано образложили и осврнули се на приговоре  да су 

издани рачуни правно неосновани, односно да исти не могу производити правне ефекте 

у односу на привредни субјекат АТ Кераметал д.о.о.; 

 

- У напријед наведеним приговорима је, између осталог, истицано да су спорни рачуни 

противни Уставу Федерације Босне и Херцеговине, члан II.А.2 (1) ц који претпоставља 

да сва лица на територији Федерације Босне и Херцеговине уживају право на једнакост 

пред законом (члан 7. Опће декларације о правима човјека), те је такође напомињано да 

су овакви рачуни у супротности са одредбама члана 2., 3. и 7. Закона о заштити 

потрошача у Босни и Херцеговини, на што су се исти оглушили; 

 

- На основу Закона о приступу информацијама, од привредног субјекта КЈП „Рад“ д.о.о. 

је тражено да достави све рачуне пословних субјеката у Раковичкој цести, ради даљњег 

поступања и увида у напријед наведено, док исти тражену документацију никад нису 

доставили; 

 

- Привредни субјекат „Рад“ д.о.о. Сарајево, унаточ томе што су достављени рачуни 

незаконити и немају правно нити чињенично покриће јер привредни субјекат АТ 

Кераметал – ПЈ Илиџа уопште не користи њихове услуге, нема канте за отпад нити исти 

производи – што је све наведено у приговорима, те унаточ томе што су сви оригинални 

рачуну враћени привредном субјекту „Рад“ д.о.о., наставља достављати незаконите 

рачуне привредном субјекту АТ Кераметал д.о.о ПЈ Илиџа.  

 

На основу напријед наведеног, Подносилац захтјева тражи мишљење Конкуренцијског 

савјета о законитости рачуна које издаје привредни субјекат КЈП „Рад“ д.о.о. привредном 

субјекту АТ Керметал д.о.о. 

 

Члан 1. Закона о конкуренцији прописује да се истим уређују правила, мјере и поступци 

заштите тржишне конкуренције, надлежности и начин рада Конкуренцијског савјета на 

заштити и промоцији тржишне конкуренције у Босни и Херцеговини. 

 

Чланом 4. ст. (1) и (2) Закона прописано је шта представља забрањене споразуме, на шта се 

исти односе, односно који забрањени споразуми су као такви ништавни у смислу одредби 

Закона, док је чланом 4. став (3) Закона прописано када и под којим условима споразуми из 

члана 4. став (1) нису забрањени. 

 

Чланом 9. ст. (1), (2) и (3) и 10. ст. (1) и (2) Закона прописано је када привредни субјекти 

имају доминантан положај на тржишту, односно шта представља злоупотребу 

доминантног положаја једног или више привредних субјеката на релевантном тржишту, те 

на шта се иста односи. 

 

Имајући у виду запримљени Захтјев Подносиоца захтјева, Конкуренцијски савјет 

наглашава да се евентуална постојања забрањених конкуренцијских дјеловања утврђују у 

поступцима који се воде пред Конкуренцијским савјетом, на који начин је једино и могуће 

утврдити повреду Закона о конкуренцији, те се мишљењем не може дати оцјена о 

постојању истих нити цијенити законитост одређеног понашања привредних субјеката. 

Односно, поднесени захтјев за мишљење у односу на конкретну пословну активност се не 

може разматрати у смислу одредбе 25. став (1) под ф) Закона о конкуренцији. Такво 
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поступање овог органа представљало би правну помоћ у конкретном случају што није 

смисао наведене одредбе. 

 

Ово мишљење се заснива на подацима из Захтјева, те уколико исти одступају од стварног 

чињеничног стања, не може се примијенити.  

 

 

 

 

           Предсједник 

 

           Небојша Попић 
 

 

 

 

Доставити: 

- Подносиоцу захтјева, путем пуномоћника 

- Архив 


