BOSNA | HERCEGOVINA BOCHA U XEPIIETOBHHA
Konkurencijsko vijece Kouxkypenuyujcku cagjem

RJESENJE
po Zahtjevu za pokretanje postupka privrednog subjekta Dejan komerc d.o.0, Doboj
protiv privrednog subjekta Apatinska pivara Apatin d.o.o., Apatin

Sarajevo,
novembar, 2013. godine



BOSNA | HERCEGOVINA BOCHA H XEPLITETOBHHA
Konkurencijsko vijeée Konkypenuyujcku casgjem

Broj: 02-26-3-18-157-11/12
Sarajevo, 20.11.2013. godine

Na osnovu ¢lana 25. stav (1) tacka e), ¢lana 42. stav (1) tacka a), ¢lana 40., ¢lana 48. stav (1)
taCka b), a u vezi s ¢lanom 4. stav (1) tacke a), b) i d) i ¢lanom 10. stav (2) tacke a), b) i ¢)
Zakona o konkurenciji («Sluzbeni glasnik BiHy, br. 48/05, 76/07 i 80/09), te ¢l. 105. i 108.
Zakona o0 upravnom postupku («Sluzbeni glasnik BiH», br. 29/02, 12/04, 88/07, 93/09 i
41/13), u postupku pokrenutom po Zahtjevu za pokretanje postupka privrednog subjekta
Preduzece za spoljnu i unutrasnju trgovinu i usluge Dejan komerc d.0.0., Ozrenskih srpskih
brigada 38A, 74000 Doboj, zastupanog putem advokata Duska Pani¢a, Cara Dusana 56,
74000 Doboj, protiv privrednog subjekta Apatinska pivara Apatin d.0.0., Trg oslobodenja 5.,
25260 Apatin, Republika Srbija, Konkurencijsko vije¢e Bosne i Hercegovine, na 72.
(sedamdesetdrugoj) sjednici odrzanoj dana 20.11.2013. godine, donijelo je

RJESENJE

1. Utvrduje se da je privredni subjekt Apatinska pivara Apatin d.0.0., Trg oslobodenja 5.,
25260 Apatin, Republika Srbija odbijanjem potpisivanja Kupoprodajnog ugovora za
2012. godinu sa privrednim subjektom Preduzece za spoljnu i unutrasnju trgovinu i
usluge Dejan komerc d.o.0., Ozrenskih srpskih brigada 38A, 74000 Doboj zloupotrijebio
dominantan poloZzaj na trziStu distribucije i prodaje piva na teritoriji Republike Srpske, iz
¢lana 10. stav (2) tacka ¢) Zakona o konkurenciji.

2. Utvrduje se da privredni subjekt Apatinska pivara Apatin d.o.0. Trg oslobodenja 5.,
25260 Apatin, Republika Srbija odredbama Kupoprodajnih ugovora za 2012. godinu nije
ograni¢io konkurenciju na trzistu distribucije i prodaje piva na teritoriji Republike Srpske
zakljucivanjem zabranjenih sporazuma, iz ¢lana 4. stav (1) tacke a), b) i d) Zakona o
konkurenciji.

3. Utvrduje se da privredni subjekt Apatinska pivara Apatin d.o.0. Trg oslobodenja 5.,
25260 Apatin, Republika Srbija nije zloupotrijebio dominantan polozaj na trzistu
distribucije i prodaje piva na teritoriji Republike Srpske, iz ¢lana 10. stav (2) tacka a) i b)
Zakona o konkurenciji.

4. IzriCe se novCana kazna privrednom subjektu Apatinska pivara Apatin d.0.0., Trg
oslobodenja 5., 25260 Apatin, Republika Srbija u iznosu od 430.000,00 KM
(Cetrstotridesethiljada KM), u smislu ¢lana 48. stav (1) tacka b) Zakona o konkurenciji.
radi krSenja odredbi ¢lana 10. stav (2) tacka c) Zakona o konkurenciji, koju je duzan
platiti u roku od 8 dana od dana prijema ovog RjeSenja.

Ukoliko privredni subjekt Apatinska pivara Apatin d.0.0., Trg oslobodenja 5., 25260
Apatin, Republika Srbija ne uplati izreCenu novCanu kaznu ista ¢e biti naplacena od
privrednog subjekta Molson Coors d.o.o. Banja Luka, Bra¢e Potkonjaka 10., 78000 Banja
Luka, koji je u vlasniStvu privrednog subjekta Molson Coors Netherlands B.V, vlasnika
privrednog subjekta Apatinska pivara Apatin d.o.o. Trg oslobodenja 5., 25260 Apatin,
Republika Srbija.

U slucaju da se izreCena novCana kazna ne uplati u navedenom roku ista ¢e se naplatiti
prisilnim putem, u smislu odredbi ¢lana 47. Zakona o konkurenciji, uz obracunavanje
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zatezne kamate za vrijeme prekoraCenja roka, prema vazeéim propisima u Bosni i
Hercegovini.

5. Nalaze se privrednom subjektu Apatinska pivara Apatin d.o.0., Trg oslobodenja 5., 25260
Apatin, Republika Srbija da zaklju¢i Kupoprodajni ugovor sa privrednim subjektom
Preduzece za spoljnu i unutra$nju trgovinu i usluge Dejan komerc d.o0.0., Ozrenskih
srpskih brigada 38A, 74000 Doboj pod jednakim uslovima kao i sa drugim distibuterima
na teritoriji Republike Srpske, u vremenskom roku od 30 dana od prijema ovog RjeSenja,
te dostavi dokaz u vremenskom roku od 8 dana od zakljuéivanja Kupoprodajnog ugovora.

6. Obavezuje se privredni subjekt Apatinska pivara Apatin d.o.0., Trg oslobodenja 5., 25260
Apatin, Republika Srbija da isplati nov¢ani iznos od 3.059,65 KM (trihiljadepedesetdevet
i 65/100 KM) privrednom subjektu Preduzece za spoljnu i unutrasnju trgovinu i usluge
Dejan komerc d.o.0., Ozrenskih srpskih brigada 38A, 74000 Doboj za naknadu troskova
postupka. u roku od 8 dana od dana prijema ovog RjeSenja.

7. Obavezuje se privredni subjekt Preduzece za spoljnu i unutrasnju trgovinu i usluge Dejan
komerc d.o.o., Ozrenskih srpskih brigada 38A, 74000 Doboj da isplati novéani iznos od
1.554,05 KM privrednom subjektu Apatinska pivara Apatin d.0.0., Trg oslobodenja 5.,
25260 Apatin, Republika Srbija za naknadu troskova postupka, u roku od 8 dana od dana
prijema ovog Rjesenja.

8. Ovo Rjesenje je konac¢no i bit ¢e objavljeno u «Sluzbenom glasniku BiH», sluzbenim
glasilima entiteta i Br¢ko distrikta Bosne i Hercegovine.

ObrazlozZenje

Konkurencijsko vije¢e Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu: Konkurencijsko vijece) je
zaprimilo, dana 29.1.2013. godine pod brojem: 02-26-3-18-5-11/12, Zahtjev za pokretanje
postupka (u daljem tekstu: Zahtjev), u smislu ¢lana 28. Zakona o konkurenciji (u daljem
tekstu: Zakon) podnesen od privrednog subjekta Preduzece za spoljnu i unutra$nju trgovinu i
usluge Dejan komerc d.o.0., Ozrenskih srpskih brigada 38A, 74000 Doboj (u daljem tekstu:
Podnosilac zahtjeva ili Dejan komerc), kojeg zastupa advokat Dusko Pani¢, Cara DuSana 56,
74000 Doboj (punomo¢ izdata dana 11.2.2013. godine u Doboju).

Predmetni Zahtjev je podnesen, u smislu ¢lana 27. st. (1) i (3) tacka a) Zakona, protiv
privrednog subjekta Apatinska pivara Apatin d.0.0., Trg oslobodenja 5., 25260 Apatin,
Republika Srbija (u daljem tekstu: Apatinska pivara) kojeg zastupa advokat Dina Durakovié
Moranki¢, Zmaja od Bosne 7, 71000 Sarajevo (punomo¢ izdata dana 27.5.2013. godine u
Apatinu), radi utvrdivanja postojanja zabranjenog sporazuma, u smislu ¢lana 4. stav (1) tacke
a), b) i d) Zakona.

Zahtjev je dopunjen dana 31.1.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-6-11/12.

Uvidom u dostavljeni Zahtjev i dopunu Zahtjeva, Konkurencijsko vijece je utvrdilo da isti
nije potpun i kompletan, u smislu ¢lana 28. stav (2) Zakona, te je zatrazilo dopunu istog, dana
4.2.2011. godine aktom broj: 02-26-2-18-7-11/12, a Podnosilac zahtjeva je dana 13.2.2013.
godine podneskom broj: 02-26-3-18-8-11/12 dostavio trazenu dopunu Zahtjeva.

Nakon kompletiranja Zahtjeva, Konkurencijsko vijece je Podnosiocu zahtjeva izdalo Potvrdu
0 prijemu kompletnog i urednog Zahtjeva, u smislu ¢lana 28. stav (3) Zakona, dana
15.2.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-9-11/12.



1. Stranke u postupku

Stranke u postupku su privredni subjekt Preduzece za spoljnu i unutras$nju trgovinu i usluge
Dejan komerc d.o.0., Ozrenskih srpskih brigada 38A, 74000 Doboj i privredni subjekt
Apatinska pivara Apatin d.0.0., Trg oslobodenja 5., 25260 Apatin, Republika Srbija.

1.1. Privredni subjekt Dejan komerc

Privredni subjekt Preduzece za spoljnu i unutras$nju trgovinu i usluge Dejan komerc d.0.0.,
Ozrenskih srpskih brigada 38A, 74000 Doboj, je registrovan na Osnovhom sudu u Doboju
pod brojem: 1-3547-00 dana 10.7.1996. godine (JIB 400029100007), sa 100,0% vlasnic¢kih
udjela fizi¢kog lica Dusanke Gruji¢i¢, (..) 74000 Doboj (1.k. (..)).

Pretezne registrovane djelatnosti privrednog subjekta Dejan komerc su trgovina na veliko i
malo robama Siroke potro$nje u unutrasnjem i vanjskom poslovanju.

Ukupan prihod za 2011. godinu privrednog subjekta Dejan komerc je (..)KM , a za 2012.
godinu (..)KM.

1.2. Privredni subjekt Apatinska pivara

Privredni subjekt Apatinska pivara Apatin d.0.0., Trg oslobodenja 5., 25260 Apatin,
Republika Srbija, je registrovan u Agenciji za privredne registre pod brojem: 08045577, sa
osnovnim upisanim kapitalom od (..) KM (EUR (..)) i sa 100,0% vlasnickih udjela privrednog
subjekta Molson Coors SER d.o.0. Apatin (u daljem tekstu: Molson Coors), a koji je u
vlasniStvu privrednog subjekta Molson Coors Netherlands B.V..

Pretezna registrovana djelatnost privrednog subjekta Apatinska pivara je proizvodnja piva.

Privredni subjekt Apatinska pivara u 2011. godini je ostvario ukupan prihod u iznosu od (..)
KM ((..) RSD), a u 2012. godini u iznosu od (..) KM ((..)RSD).

Privredni subjekt Molson Coors Netherlands B.V. (pored povezanih drustava - privrednog
subjekta Pivovary Staropremen s.r.o. Prague, Republika Ceska, privrednog subjekta Cervesia
Zagreb d.o.o0. zagreb, Republika Hrvatska, privrednog subjekta Zagrebacka pivovara d.o.o. za
proizvodnju piva, alkohola i bezalkoholnih pi¢a, Ilica 224, Zagreb, Republika Hrvatska),
posjeduje i privredni subjekt Drustvo za trgovinu, posredovanje u trgovini i skladistenju
alkoholnih i drugih pi¢a Molson Coors d.o.0. Banja Luka, Bra¢e Potkonjaka 10., 78000 Banja
Luka (u daljem tekstu: Molson Coors d.0.0. Banja Luka).

Privredni subjekt Molson Coors d.o.0. Banja Luka registrovan je na Okruznom sudu Banja
Luka pod brojem: 1-17313-00. Pretezene registrovane djelatnosti privrednog subjekta Molson
Coors d.o.0. Banja Luka su, izmedu ostalog, trgovina na veliko pi¢ima ali se isti, prema
vlastitim navodima ne bavi prodajom veé obavlja usluge marketinga i promocije proizvoda
privrednog subjekta Apatinska pivara.

2. Pravni okvir predmetnog postupka

Konkurencijsko vijece je tokom postupka primijenilo odredbe Zakona, Odluke o utvrdivanju
relevantnog trzista («Sluzbeni glasnik BiH», br. 18/06 i 34/10), Odluke o definisanju
kategorija dominantnog polozaja («Sluzbeni glasnik BiH», br. 18/06 i 34/10), Odluke o
grupnom izuzecu sporazuma izmedu privrednih subjekta koji djeluju na razlic¢itim nivoima

' (..) Podaci predstavljaju poslovnu tajnu



proizvodnje odnosno distribucije (vertikalni sporazumi) («Sluzbeni glasnik BiH», broj 18/06)
i odredbe Zakona o0 upravnom postupku («Sluzbeni glasnik BiH», br. 29/02, 12/04, 88/07,
93/09 i 41/13), u smislu ¢lana 26. Zakona.

Konkurencijsko vijece u skladu sa ¢lanom 43. stav (7) Zakona, je Kkoristilo sudsku praksu
Evropskog suda i odluke Evropske komisije - Uredbu Evropske komisije broj: 2790/1999 o
primjeni ¢lana 81. Ugovora o osnivanju Evropske komisije na kategorije vertikalnih
sporazuma i Smjernice za vertikalna ogranicenja Evropske komisije («Sluzbeni list» C291,
13(10/2000).

3. Postupak pred Konkurencijskim vijecem
Podnosilac zahtjeva u Zahtjevu u bitnom je naveo:

- da je privredni subjekt Apatinska pivara sa distributerima u Bosni i Hercegovini
odredbama ¢lana 2. stav 1. Aneksa 1, odredbama ¢lana 5. Kuporprodajnih ugovora za
2012. godinu, kao i odredbama ¢lana 2. Aneksa 2 Kupoprodajnih ugovora za 2012.
godinu zakljuéio zabranjeni sporazum, iz ¢lana 4. stav (1) tacke a), b) i d) Zakona;

- da se tipski Kupoprodajni ugovori koje je privredni subjekt Apatinska pivara zakljucio u
2012. godini sa distributerima u Bosni i Hercegovini, smatraju vertikalnim sporazumima
/ugovorima (saradnja izmedu proizvodaca i distributera) prema odredbama Zakona i
podzakonskih akata (i propisima Evropske komisije);

- da je privredni subjekt Apatinska pivara u 2012. godini na trzistu Bosne i Hercegovine
zakljuc¢io18 Kuporodajnih ugovora sa distributerima piva u Bosni i Hercegovini;

- da distributeri piva nisu odgovorni za odredbe Kupoprodajnih ugovora kojima se krsi
Zakon, jer nisu znali za razli¢ite uslove koje je privredni subjekt Apatinska pivara
zakljucio sa drugim distributerima u Bosni i Hercegovini;

- da u Kupoprodajnim ugovorima:

= odredbe ¢lana 2. Aneksa 2 sadrze teska ograni¢enja kojima se oduzima pravo kupca
da slobodno formira cijene;

= da privredni subjekt Apatinska pivara cijene proizvoda utvrduje Odlukom o deviznom
(u EUR) cjenovniku piva za trziSte Republike Srpske i Federacije BiH (za 2012.
godinu);

» da je odredbom ¢lana 2. stav 1. Aneksa 1 utvrdeno da kupci imaju razli¢ite rokove
odgodenog plac¢anja i da se kre¢u od 15 do 30 dana, te da analiza pokazuje
nelogi¢nosti budu¢i da pojedini dobavljaci imaju duze rokove, a manju ugovorenu
koli¢inu prodaje piva.

- daje odredbama stava 2. Aneksa 2 Kupoprodajnih ugovora — izvoz BiH broj: 08-71/2012,
od dana 2.11.2011. godine, broj: 03-71/2012 od dana 2.11.2011. godine i broj: 09-
71/2012 od dana 2.11.2011. godine koje je privredni subjekt Apatinska pivara zaklju¢io
sa drugim distributerima propisano da ,,Kupac izjavljuje da je upoznat sa uslovima
prodaje Prodavca ..(npr. prodajom proizvoda po cijenama nizim od prodajnih cijena
Prodavca, bez opravdanog ekonomskog razloga), niti ée svojom cjenovnom politikom na
bilo koji nacin dovoditi u pitanje kako sopstvenu reputaciju, tako i reputaciju,
proizvodnju i ugled Prodavca, odnosno grupe kompanija koje posluju u sistemu StarBev i
robnih marki koje ta kompanija i Prodavac kao njen sastavni dio prodaju na trzistu.
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Ukoliko Kupac postupi suprotno odredbi stava 2. ovog ¢lana Prodavac zadrzava pravo
da uskrati rabate Kupcu, kao i da raskine predmetni Aneks 2, kao i osnovni Ugovor.*;

- da je rabatna skala u Kupoprodajnim ugovorima za period 2008. - 2010. godina bila
propisana ¢lanom 3. Aneksa 2 Kupoprodajnih ugovora u periodu 2008.- 2010. godina i da
nNema veze sa rokovima plac¢anja propisanih ¢lanom 2. Aneksa 1 i izreCenim kaznama
zbog nepostivanja propisanih cijena (¢lan 2. stav 2. Ancksa 2), koje je Konkurencijsko
vijece proglasilo niStavnim;

- da je u Rjesenju Konkurencijskog vijeéa broj: 02-26-2-028-145-11/11 od dana 4.9.2012.
godine na 27. stranici utvrdeno da je: ,,Prilikom odredivanja visine kazne za privredni
subjekt Apatinska pivara, Konkurencijsko vijece u obzir je uzelo cinjenicu da se u pravu i
politici trzisne konkurencije ograni¢avanje prava kupca da slobodno odreduje prodajne
cijene smatra teskim ogranicenjem trzisne konkurencije koje u pravilu nema pozitivnih
efekata na trziste...”;

- daje u tacki 10. Uredbe EK 330/2010 propisano da se Uredba ne primjenjuje na ugovore
/sporazume koji sadrze teska ogranicenja npr. utvrdivanja minimalnih i fiksnih prodajnih
cijena, kao i odredbe o ograni¢avanju podrucja prodaje, te da privredni subjekt Apatinska
pivara nema pravo da na osnovu predmetne Uredbe odreduje cijene po kojima ce
distributeri prodavati pivo, odreduje nejednake uslove i da na taj nacin pojedine
distributere dovodi u nepovoljan polozaj u odnosu na konkurenciju;

- da se nalazi u teSkoj finansijskoj situaciji jer ga privredni subjekt Apatinska pivara
sprjecava da ucestvuje na relevantnom trzistu u Bosni i Hercegovini.

Na osnovu navedenog, predlaze Konkurencijskom vije¢u doneSenje odluke kojom ce
zabraniti privrednom subjektu Apatinska pivara dalje djelovanje kojim sprjecava Podnosioca
zahtjeva da ucCestvuje na relevantnom trziStu u Bosni i Hercegovini, i da istome izrekne
odgovarajuéu mjeru jer je svjesno i sa namjerom ponovio isti prekr$aj nakon donoSenja
Rjesenja Konkurencijskog vijeca broj: 02-26-2-028-145-11/11 od dana 4.9.2012. godine.

Konkurencijsko vijece je ocijenilo da na osnovu Zahtjeva i dostavljene dokumentacije nije
moguce utvrditi postojanje povreda Zakona na koje Podnosilac zahtjeva ukazuje, te je
donijelo Zakljuéak o pokretanju postupka, broj: 02-26-3-18-11-11/12 dana 26.2.2013. godine
(u daljem tekstu: Zakljucak).

U skladu sa relevantim odredbama Zakona, Konkurencijsko vije¢e je dostavilo Zaklju¢ak
Podnosiocu zahtjeva, dana 4.3.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-15-11/12, a u skladu sa
¢lanom 33. stav (1) Zakona je dostavilo Zakljuc¢ak i Zahtjev privrednom subjektu Apatinska
pivara na odgovor, dana 4.3.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-16-11/12.

Privredni subjekt Apatinska pivara u ostavljenom roku je dostavio odgovor, dana 25.3.2013.
godine podneskom broj: 02-26-3-18-17-11/12, u kojem, izmedu ostalog, navodi:

- da predmetna odredba koja glasi ,,Kupac samostalno formira svoje cijene prema treéim
licima i ovaj ugovor se ni na koji nacin i ni pod kojim uslovima neée smatrati mijesanjem
Prodavca u poslovnu politiku Kupca, niti nametanjem ili ogranicavanjem uslova pod
kojima Kupac prodaje robu, niti pravom Kupca da na bilo koji nacin vrsi organizovanu
kontrolu Prodavievog poslovanja. Kupac izjavijuje da je upoznat sa uslovima prodaje
Prodavca i prihvata da svojim poslovnim aktivnostima nece neopravdanim i znacajnim
Spekulativnim snizenjem Cijena izazvati poremecaje na trZistu prodaje, netrzisno
postupati dovodeli druge ucesnike na trZistu, ukljucujuci Prodavca, u nepovoljniji
polozaj sa ciljem nanoSenja Stete i izbacivanja svojih konkurenata sa trzista distribucije
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i/ili prodaje proizvoda Prodavca (npr. prodajom proizvoda po Cijenama nizim od
prodajnih cijena Prodavca, bez opravdanog ekonomskog razloga), niti ¢ée svojom
Cjenovnom politikom na bilo koji nacin dovoditi u pitanje kako sopstvenu reputaciju, tako
i reputaciju, proizvodnju i ugled Prodavca, ....ukoliko Kupac postupi suprotno odredbi
stava 2. ovog clana Prodavac zadrzava pravo da uskrati rabate Kupcu, kao i da raskine
predmetni Aneks 2, kao i osnovni Ugovor"” nema za cilj i posljedicu utvrdivanje cijene u
daljoj prodaji, ve¢ predstavlja osnov za stvaranje uslova cjelovite trziSne utakmice i
zdrave intra-brand konkurencije na trzistu distribucije piva, a sloboda postupanja kupca
utvrdena je i u ¢lanu 5. Kupoprodajnog ugovora jer kupci su slobodni da svoje cijene i
poslovnu politiku formiraju samostalno i nezavisno, a cijena u daljoj prodaji moze biti u
rasponu od nabavne do beskonacno, odnosno i ispod nabavne cijene u sluc¢aju da takva
praksa ne traje duze vreme sa iskljucivim ciljem izbacivanja konkurenata kupca sa trzista
distribucije;

- da ne uti¢e na poslovnu i komercijalnu politiku svojih kupaca, ve¢ predmetna odredba
iskljuéivo predvida slucajeve u kojima pojedini kupci mogu poslovati ispod svojih fiksnih
i operativnih troskova, pokrivaju¢i gubitke iz drugih poslovnih ili finansijskih aktivnosti u
duzem vremenskom periodu i sa ciljem isklju¢ivanja efikasnih i eventualno slabijih
konkurenata-drugih distributera;

- da ne vidi niti moguénost veze predmetne odredba sa povredom ¢lana 4. stav (1) tacke b)
i d) Zakona w»ogranicavanja i kontrole proizvodnje, trzista, tehnickog razvoja ili
ulaganja", odnosno »primjenu razlicitih uslova za identicne transakcije s drugim
privrednim subjektima, dovodeci ih u nepovoljan polozZaj u odnosu na konkurenciju".;

Privredni subjekt Apatinska pivara smatra da se odredba ¢lana 4. stav (1) tacka d) Zakona
primarno odnosi na radnje i akte izmedu ucesnika na trzistu koji su konkurenti i gdje bi
predmet takvog sporazuma imao za cilj diskriminaciju grupe npr. proizvodaca protiv
samo odredenog kupca ili odredene grupe kupaca. Dakle, predmetna odredba se odnosi na
zajednicko djelovanje ucesnika koji su medusobno konkurenti, a prema drugom
pojedina¢nom privrednom subjektu i stoga je osnov takve radnje zajednicko djelovanje;

- da, u vezi sa navodima da je Aneksom 1 ¢lan 2. stav 1. utvrdena razli¢ita valuta placanja
za pojedine privredne subjekte /kupce, isti¢e da je rezultat finansijske analize likvidnosti
kupca, sredstva obezbedenja, likvidnosti trzi$ta konkretnog kupca, postojanja dugoroéne
poslovne saradnje i sli¢nih poslovnih opredjeljujucih elemenata.

Konkurencijsko vijece je zatrazilo od privrednog subjekta Apatinska pivara, aktom broj: 02-
26-3-18-18-11/12 dana 3.4.2013. godine, dodatnu dokumentaciju i podatake, koju je dostavio,
dana 15.4.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-19-11/12 u kojem, izmedu ostalog,
navodi:

- da Kupoprodajni ugovor nije zakljucen sa Podnosiocem zahtjeva za period 2012. - 2013.
godina, i isti¢e neotudivo pravo proizvodaca koji ne proizvodi i ne prodaje nezamjenjiv i
unikatan proizvod neophodan za dalju proizvodnju ili upotrebu da samostalno odluéi s
kim ¢e poslovati i pod kojim uslovima, te da na taj nacin $titi poslovni interes svojih
osnivaca 1 vlasnika;

- da je osnovni razlog nepostojanja saradnje sa Podnosiocem zahtjeva nedostatak
poslovnog interesa za nastavkom saradnje, isticuci i kasnjenje sa placanjem u periodu
2009. - 2010. godina, pad prometa u periodu 2008. - 2011. godina kao i permanentno
odbijanje Podnosioca zahtjeva da potvrdi ili ponudi drugacije stanje ambalaze koja je
vlasni$tvo privrednog subjekta Apatinska pivara, zbog Cega je bio primoran da protiv
Podnosioca zahtjeva podnese tuzbu nadleznom sudu.



Privredni subjekt Apatinska pivara je dana 27.5.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-
26-11/12 zatrazio uvid u spis predmeta, u smislu ¢lana 37. Zakona, koji je Konkurencijsko

vije€e odobrilo, u smislu ¢lana 37. stav (3) Zakona, te je isti izvrSio uvid dana 30.5.2013.
godine (sluzbena zabiljeska broj: 02-26-3-18-30-11/12).

Konkurencijsko vijece je zatrazilo od Podnosioca zahtjeva i privrednog subjekta Apatinska
pivara dodatnu dokumentaciju i podatke, dana 3.6.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-31-
[1/12 i aktom broj: 02-26-3-18-32-11/12.

Privredni subjekt Apatinska pivara je dopunu dostavio podneskom broj: 02-26-3-18-33-11/12
dana 4.6.2013. godine u kojem, izmedu ostalog, navodi:

- da zakljucuje kupoprodajne ugovore sa svojim kupcima - distributerima na godisnjoj
osnovi i da se uslovi poslovne saradnje, kao $to su rokovi placanja, kreditni limit
(odnosno maksimalni iznos zaduZenja svakog distributera), mjese¢na dinamika isporuke
piva, i sl., utvrduju na osnovu pregovora sa distributerom i nakon kona¢nog dogovora.

Rok placanja (tzv. valuta placanja) se za sve distributere utvrduje nakon detaljne
finansijske analize koja u obzir uzima:

e podatke o rokovima u kojima je kupac /distributer u ranijim godinama vrSio pla¢anja -
tzv. historijske podatke;

e sredstva obezbjedenja koje je kupac/distributer u mogucénosti pribaviti radi osiguranja
ispunjenja svojih ugovornih obaveza;

e okolnosti koje se ti¢u naplate kupca /distributera od njegovih kupaca i ocekivanih
rokova plac¢anja od takvih finalnih kupaca;

U analizi svih gore navedenih elemenata, koristi se metodologija za izraGunavanje:

(i) prosjecnog broja dana potrebnih za naplatu potrazivanja od odredenog kupca
[distributera, te odredivanja raspona dana plac¢anja u godi$njoj komercijalnoj
politici, odnosno okvira u kojem svi kupci treba da se krecéu.

- da razli¢iti distributeri imaju razlic¢ite kupce kojima isporucuju robu, odnosno pojedini
distributeri uglavnom prodaju robu velikim trgovac¢kim lancima, dok drugi robu prodaju
drugim distributerima. Ovo je osnovni razlog zasto pojedini distributeri imaju duze
rokove pla¢anja nego distributeri koji robu prodaju drugim distributerima ili manjim
trgovinama, a koji su u vecini, a U interesu je da razvija svoju prodajnu mrezu na nacin da
u nju ukljuci distributere razlicitih profila, odnosno da svoje rokove placanja prilagodi
specificnoj situaciji svakog distributera i na taj nain plasira svoje proizvode S§to
raznovrsnijoj grupi krajnjih kupaca;

- da ukoliko se radi o novom kupcu /distributeru rokovi pla¢anja se odreduju prvenstveno
na osnovu njegovih specificnih moguénosti, te raspona dana placanja koji je utvrden za tu
godinu, a koji je dobijen na osnovu opisane metodologije;

- da su navodi privrednog subjekta Dejan komerc da privredni subjekt Apatinska pivara
ima obavezu shabdjevanja za sve distributere u Bosni i Hercegovini neta¢ni, obzirom da
je Konkurencijsko vije¢e utvrdilo, u RjeSenju broj: 02-26-2-028-145-11/11, da nema
dominantan poloZaj na trziStu, te se ne moZe ni obavezati da zakljuci ugovor za koji se
moze pretpostaviti da su Stetni i nema obavezu saradnje sa svim zainteresovanim
drustvima ukoliko je to protivno njegovim poslovnim ili drugim interesima;
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- da, bez obzira s§to su obaveze placanja za preuzetu robu na kraju 2011. godine izmirene od
strane Podnosioca zahtjeva, isti nije izvr§io povrat ambalaZe i 0stao je duZzan znacajan
iznos za preuzetu ambalazu jer je u Kkupoprodajnim ugovorima zakljuenim sa
Podnosiocem zahtjeva u periodu 2007. - 2011. godina, ¢l. 12. - 16. definisano da je
ambalaza u kojoj se isporucuju proizvodi (osim nepovratne ambalaze) vlasniStvo
privrednog subjekta Apatinska pivara, te je detaljno predviden nacin evidencije,
razduzenja, fakturisanja nevracene ambalaze. Podnosilac zahtjeva je takoder, konstantno
odbijao da izvrSi sravnjenje stanja ambalaze u skladu sa odredbama kupoprodajnih
ugovora koji su bili na snazi, $to je dovelo privredni subjekt Apatinska pivara u situaciju
da bude na pragu carinskog prekrsaja, buduc¢i da ambalaza, koja je preuzeta od strane
Podnosioca zahtjeva i privremeno izvezena u Bosnu i Hercegovinu (u smislu Carinskog
zakona Republike Srbije) nije vraéena u periodu od 24 mjeseca u Republiku Srbiju, te je u
skladu sa tumacenjem Uprave carina Republike Srbije, morao izvrsiti kona¢no carinjenje
ambalaZe koju je Podnosilac zahtjeva preuzeo i ispostaviti fakturu za vrijednost nevra¢ene
ambalaze u iznosu 0d (..) KM ((..)EUR) (za ovaj iznos je tuzio pred Privrednim sudom u
Somboru kao protivtuzbu protiv privrednog subjekta Apatinska pivara);

- da su cijene proizvoda iz Deviznog cjenovnika na koji se Podnosilac zahtjeva u svom
Zahtjevu poziva, isklju¢ivo veleprodajne i nemaju nikakve veze sa maloprodajnim
cijenama koje kupci /distributeri u potpunosti samostalno utvrduju.

Podnosilac zahtjeva je dostavio trazenu dopunu podneskom broj: 02-26-3-18-36-11/12 dana
5.6.2013. godine, u kojem, izmedu ostalog, navodi:

- da je privredni subjekt Apatinska pivara imao dominantan polozaj u 2011. i 2012. godini
u odnosu na druge proizvodace piva na trzistu koji pokriva Ugovor o slobodnoj trgovini
CEFTA i na trzistu Bosne i Hercegovine;

- da su Kupoprodajni ugovori privrednog subjekta Apatinska pivara za 2012. godinu tipski,
i da distributeri nisu imali moguénost pregovaranja 0 njima;

- daje u periodu 2007. - 2011. godina bio drugi distributer privrednog subjekta Apatinska
pivara po koli¢ini prodaje piva na trzistu Bosne i Hercegovine.

- da privredni subjekt Apatinska pivara ve¢ 5 godina (2008. - 2013. godina) uzrokuje Stetu
Podnosiocu zahtjeva obustavljanjem isporuke piva i drugim radnjama;

Podnosilac zahtjeva je zatrazio, dana 6.6.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-38-11/12,
uvid u spis predmeta, u smislu ¢lana 37. Zakona, koji je Konkurencijsko vije¢e odobrilo, u

smislu ¢lana 37. stav (3) Zakona, te je isti izvrSio uvid dana 14.6.2013 godine (sluzbena
zabiljeska broj: 02-26-3-18-45-11/12).

Podnosilac zahtjeva je dostavio, dana 29.4.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-20-
11/12, Urgenciju sa prijedlogom donosenja privremene mjere: 02-26-3-18-20-11/12 (u daljem
tekstu: Zahtjev za donoSenjem privremene mjere) kojom se obavezuje privredni subjekt
Apatinska pivara da u roku od 15 dana Podnosioca zahtjeva nastavi snadbijevati svojim
proizvodima pod istim uslovima kao i ostale distributere u Bosni i Hercegovini.

Konkurencijsko vijeée je RjeSenjem broj: 02-26-3-18-42-11/12 dana 11.6.2013. godine
odbacilo Zahtjev za donoSenjem privremene mjere privrednog subjekta Dejan komerc kao
neosnovan obzirom da nije bilo u moguénosti na osnovu dostavljenih dokaza utvrditi
preliminarnu povredu Zakona, u smislu ¢lana 40. Zakona.



Privredni subjekt Apatinska pivara je dostavio dopunu, dana 11.6.2013. godine podneskom
broj: 02-26-3-18-41-11/12, u kojem, izmedu ostalog, navodi:

- da ima jasno definisane kriterije za odredivanje komercijalnih uslova za sve svoje
distributere i da su ovi kriteriji utvrdeni u internoj politici - Komercijalni uslovi - KU
SOTU (eng. TT SPTT - Trade Terms - Structure Pricing Trade Terms) - internom
politikom utvrduju se klasifikacija distributera i rabati koji se jedinstveno primjenjuju na
sve distributere primjenom utvrdenog koeficijenta u procentualnom (%) iznosu, a koji se
zatim definiSu u Aneksu 2 Kupoprodajnih ugovora;

- da primjenjuje jedinstven rabatni sistem za sve svoje distributere (za 2012. - 2013.
godinu), i to dvije vrste rabata:

(i) rabat za logisticku i informacionu saradnju, te rabat za rast prodaje.
Obije vrste rabata primjenjuju se u apsolutno jednakim procentima na svakog distributera.

Rabat za logisti¢ku i informacionu saradnju se odobrava u ukupnom iznosu od (..)% pod
pretpostavkom ispunjenja uslova koji su navedeni u ¢lanu 3. tacka a-1) do a-4) Aneksa 2
Kupoprodajnih ugovora.

Rabat za rast prodaje odobrava se u odnosu na ispunjenje mjese¢nog plana prodaje i za
sve distributere je identi¢an (¢lan 3. b) Aneksa 2 Kupoprodajnih ugovora. Rabatom se
stimuliSe prodaja - distributer koji proda vece koli¢ine robe dobije i veéi rabat u
apsolutnom iznosu.

- da se Planovi prodaje utvrduju za svakog distributera pojedinacno na osnovu jasnih i
transparentnih unaprijed utvrdenih kriterija. Na osnovu Komercijalnih uslova utvrduju se,
izmedu ostalog, i ukupne koli¢ine robe koje je privredni subjekt Apatinska pivara duzan
isporuditi distributeru i utvrduju u ¢lanu 6. Kupoprodajnog ugovora. Planovi prodaje
(kako oni okvirni, utvrdeni kao obaveza isporuke u ¢lanu 6. Kupoprodajnog ugovora, tako
i oni precizni koji se utvrduju na mjese¢noj osnovi) rezultat su dogovora distributera i
privrednog subjekta Apatinska pivara, i to:

e za distributere uzima se u obzir ostvareni promet u prethodnoj godini u istim
periodima, finansijske moguénosti distributera, odnosno mogucnost distributera da
pribavi sredstva osiguranja kojim se osigurava preuzeta roba (npr. u formi bankarske
garancije);

e procjene distributera 0 moguénostima plasmana robe razli¢itim kupcima u godini koja
je predmet ugovora kao i realne mogucnosti plasmana proizvoda u skladu sa
potrebama i kretanjem trZista, a za nove distributere uzimaju se u obzir svi finansijski
i tehnicki parametri gore pobrojani kako bi se procjenila objektivna mogucénost
distributera u predmetnoj poslovnoj godini;

e stepen razvoja distribucije i prodaje proizvoda na geografskim podruc¢jima na kojima
distributer ostvaruje najveci dio poslovanja prema svojim kupcima, odnosno stepen
razvoja trzista kao i stepen podrSske u promotivnim i marketinskim aktivnostima
proizvodima na tim podrucjima i razvijenost brenda medu krajnjim kupcima.

- da se Planovi prodaje utvrduju za svakog distributera jer u suprotnom ne bi bilo moguce

vrsiti obraun i isplatu rabata na rast prodaje, koji je osnovni nacin dobavljaca da
stimuliSe prodaju svojih kupaca, te ne mogi biti identicni za sve distributere;
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da bi odredivanje identi¢nih Planova prodaje za svakog distributera nesumnjivo bilo na
Stetu manjih distributera i distributera koji se tek prikljucuju u sistem distribucije
odredenog dobavljaca, jer takvi distributeri ne bi bili u moguénosti dosti¢i Planove
prodaje koje veci distibuteri jednostavno ostvaruju (zbog svoje finansijske snage,
prisustva na trzistu u duzem periodu i razvijene distributivne mreze proizvoda privrednog
subjekta Apatinska pivara i proizvoda drugih proizvodaca);

da postoje jasni i transparentni unaprijed utvrdeni kriteriji za dogovaranje i utvrdivanje
Planova prodaje koji su poznati distributerima s kojima se pregovara o svakom od
navedenih elemenata i s kojima se oni zajedni¢ki utvrduju, te ugraduju u kupoprodajni
ugovor kao izraz njihove zajednicke volje, te da je mjesecni plan proizvodnje jednak zbiru
svih mjese¢nih planova prodaje svih distributera kako na domaéem trzistu Republike
Srbije tako i na izvoznim trZistima;

da se kreditni limit odreduje u iznosu na koji glasi bankarska garancija koju pojedini
distributer moze obezbijediti, i da je iznos kreditnog limita (odnosno bankarske
garancije), jedan od elemenata na osnovu kojih se utvrduje i ukupna koli¢ina piva koja se
isporucuje distributeru. U tom smislu, ve¢i kreditni limit pretpostavlja i veéu ukupnu
koli¢inu, buduéi da je takva veéa koli¢ina 'pokrivena’ ve¢im iznosom bankarske garancije;

da, bez obzira §to se ukupne koli¢ine robe distributeru utvrduju u samom kupoprodajnom
ugovoru, distributer moze traziti isporuku manjih ili vecih koli¢ina, odnosno ne postoji
sankcija za distributera za zahtjevanje isporuke manje ili vece koli¢ine od one predvidene
ugovorom. Distributer ima potpunu slobodu da trazi isporuku onih koli¢ina piva koje
smatra da moZe plasirati na trziSte, bez obzira na koli¢ine koje su navedene u
kupoprodajnom ugovoru.

Podnosilac zahtjeva je dana 12.6.2013. godine i dana 22. 6.2013. godine dostavio dopunu
podneskom broj: 02-26-3-18-44-11/12 i broj: 02-26-3-18-46-11/12 u kojima, navodi:

da su zabranjene odredbe Kupoprodajnih ugovora iz perioda 2008.-2010. godina za koje
je Konkurencijsko vije¢e donijelo Rjesenje broj: 02-26-2-028-145-11/11 od dana 4.9.2012.
godine iste odredbama iz Kupoprodajnih ugovora iz 2012. godine jer se radi o identi¢nim
odredbama tipskih ugovora;

da su diskriminatorske odredbe ¢l. 2. i 6. Kupoprodajnih ugovora za 2012. godinu ¢ime
privredni subjekt Apatinska pivara moZe izbje¢i odobravanje rabata jer na kraju mjeseca
moze na osnovu ¢lana 6. istih umanjiti isporuku ugovorenih koli¢ina i na taj nacin
onemoguciti kupca da ostvari ciljne koli¢ine predvidene Planom prodaje;

da je privredni subjekt Apatinska pivara kupcima iz Bosne i Hercegovine odredivao
target rabate - Planove prodaje koji nisu transparentni i jednaki za sve kupce, kojima se
sprijeava da kupci nabavljaju proizvode od drugih proizvodaca, a target rabati su
odobravani tek nakon $to distributer u odredenom periodu ostvari odredeni ciljani promet
od prodaje proizvoda koji je preciziran Planom prodaje;

da privredni subjekt Apatinska pivara odreduje rabate na lojalnost koji se najéeSce
odobravaju nakon godinu dana, odnosno da se komercijalni uslovi u tekucoj godini
odreduju na osnovu ostvarenja prodaje iz prethodne godine.

U toku postupka, Podnosilac zahtjeva je dana 9.7.2013. godine dostavio Zahtjev za prosirenje
postupka broj: 02-26-3-18-71-11/12, kojim isti proSiruje i na utvrdivanja postojanja
zloupotrebe dominantnog polozaja, u smislu ¢lana 10. stav (2) tacke a), b) i ¢) Zakona.
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U Zahtjevu za prosirenje postupka i dopuni Zahtjeva za proSirenjem postupka Podnosilac
zahtjeva, izmedu ostalog, navodi:

- da se Zahtjev za proSirenje postupka podnosi radi utvrdivanja postojanja zloupotrebe
dominantnog polozaja, iz ¢lana 10. tacke a), b) i ¢) Zakona na teritoriji Republike Srpske
obzirom:

da je privredni subjekt Apatinska pivara, da bi poveéao udio na trZistu, zatvorio trziSte
i sprijecio da distributeri nabavljaju pivo od drugih pivara tako $to je izvrSio zamjenu
multibrend ambalaze koju koriste ostale pivare za ambalazu koju koristi iskljucivo
privredni subjekt Apatinska pivara, i da su na taj na¢in kupci prinudeni da nabavljaju
pivo iskljucivo od privrednog subjekta Apatinska pivara. Privredni subjekt Apatinska
pivara je na teritoriji Doboja koje snabdijeva Podnosilac zahtjeva zamijenio 67.000
gajbi i na taj nacin je sprijeCio da Podnosilac zahtjeva snabdijeva kupce sa pivom
drugih proizvodaca jer kupci na teritoriji Doboja posjeduju isklju¢ivo ambalazu Jelen
piva. Privredni subjekt Apatinska pivara nastoji da fakturiSe zamjenu ambalaze
Podnosicu zahtjeva koju je privredni subjekt Apatinska pivara mijenjao 1:1 staru
(univerzalnu) za novu jedinstvenu ambalazu Jelen piva;

da je privredni subjekt Apatinska pivara zloupotrebom dominantnog poloZaja na
trziStu sprjeCavao i ogranicavao slobodnu konkurenciju u periodu 2008. - 2012.
godina, kao i u 2013. godini;

da je nesumnjivo da privredni subjekt Apatinska pivara i Molson Coors imaju
dominantan poloZaj na relevantnom trzistu Republike Srpske;

da su zakljuceni kupoprodajni ugovori sa distributerima zakljuceni zloupotrebom
dominantnog polozaja i da istovremeno predstavljaju i zabranjeni sporazum jer sadrze
teSka ogranicenja trzisne konkurencije;

da su svi distributeri privrednog subjekta Apatinska pivara u Republici Srpskoj i da
privredni subjekt Apatinska pivara isklju¢ivo prodaje pivo u Republici Srpskoj.

- da se zloupotreba dominantnog polozaja privrednog subjekta Apatinska pivara (Molson
Coors) ogleda u sljede¢em:

da je privredni subjekt Apatinska pivara isklju¢io Podnosioca zahtjeva iz mreze
distributera u Bosni i Hercegovini u 2012. godini, jer je ucestvovao u promociji
drugog proizvodaca piva (privrednog subjekta Banjalucka pivara a.d. Banja Luka)
kao i zbog pokrenute tuzbe pred Privrednim sudom u Somboru;

da je privredni subjekt Apatinska pivara vrSio pritisak na distributere /kupce putem
'rabata za lojalnost' ili ‘ciljnih popusta’;

da je privredni subjekt Apatinska pivara odredivao maloprodajne cijene za
distributere i kaznjavao kupce (Podnosioca zahtjeva) koji ne poStuju preporucene
cijene;

da je privredni subjekt Apatinska pivara odredivao nejednake uslove za kupce u Bosni
I Hercegovini ¢ime je privredni subjekt Dejan komerc doveden u neravnopravan
poloZzaj u odnosu na konkurenciju. Nejednaki uslovi u pogledu valute placanja, u
pogledu rabata na fakturi - kumulativni koli¢inski rabat (¢lan 3. tacka b), Anex 2),
rabata putem mjesecnog i kvartalnog odobrenja (¢lan 3. tacka c) i d), Anex 2);
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e da Planovi prodaje koje je privredni subjekt Apatinska pivara odredivao, a Cije
ispunjenje je bilo uslov za odobrenje rabata na rast prodaje - mjesecna i kvartalna
odobrenja (Aneks 2, ¢lan 3. tacka b) nisu bili jednaki za sve kupce /distributere;

e da je privredni subjekt Apatinska pivara postavljao dodatne uslove za potpisivanje
ugovora za pojedine kupce /distributere, kao $to je Podnosilac zahtjeva da odustane
od tuzbe da bi mu prodao pivo i da bi potpisao Kupoprodajni ugovor.

- da se od ukupne prodaje piva privrednog subjekta Molson Coors (preko privrednog
subjekta Apatinska pivara, privrednog subjekta Zagrebacka pivovara d.0.0. Zagreb,
privrednog subjekta Pivara Trebjesa d.o.o. Niksi¢) oko 85,0% piva prodaje na teritoriji
Republike Srpske, a preostalih 15,0% (oko 100.000,00 hl Ozujskog piva) prodaje u
ostalim dijelovima Bosne i Hercegovine;

- da Kupoprodajni ugovori koje je privredni subjekt Apatinska pivara zakljucio sa
distributerima u Bosni i Hercegovini u 2012. godini predstavljaju nametanje nepravednih
cijena i uslova poslovanja (¢lan 5. Kupoprodajnog ugovora, ¢lan 2. Anex 2), kao $to je
zamjena ambalaze koja nije uracunata u cijenu koStanja proizvoda, ograniCenje
proizvodnje, trzista ili tehnickog razvoja na Stetu potrosaca, sprjeavanje ucesca na trzistu
Podnosioca zahtjeva (¢lan 6. Kupoprodajnog govora).

Zbog navedenog Podnosilac zahtjeva predlaze da se donese rjeSenje kojim ¢e se utvrditi
zloupotreba dominantnog polozaja privrednog subjekta Apatinska pivara na relevantnom
trziStu Bosne i Hercegovine, odnosno trzistu Republike Srpske i u kojem ¢e izre¢i mjeru koja
ima za cilj otklanjanje utvrdene povrede, odnosno sprj eCavanje mogucnosti sli¢ne povrede.

Podnosilac zahtjeva, trazi donoSenje mjera koje trebaju biti srazmjerne tezini utvrdene
povrede od privrednog subjekta Apatinska pivara, a kojim ¢e se obavezati da Podnosioca
zahtjeva ukljuci, dovede u isti i ravnopravan polozaj sa ostalim kupcima i da mu odobri
uskracene rabate pod istim uslovima kao i ostalim kupcima u Bosni i Hercegovini.

Na osnovu dostavljene dokumentacije Konkurencijsko vijece je, u smislu ¢lana 121. Zakona o
upravnom postupku, prihvatilo dopunu Zahtjeva za proSirenje postupka broj: 02-26-3-18-71-
1/12.

Takoder, Konkurencijsko vijee je prema stanju spisa procijenilo da nefe moci donijeti
konaé¢no rjeSenje u roku od 6 mjeseci nakon donosenja Zakljucka, u smislu ¢lana 41. stav (1)
taCka a) Zakona, obzirom da je za utvrdivanje ¢injeni¢nog stanja i ocjenu dokaza neophodno
prikupiti dodatne podatke i izvr$iti dodatne analize. Imajuéi u vidu navedeno, kao i ¢injenicu
da se u predmetnom slucaju radi o osjetljivim trziStima, Konkurencijsko vijeée je ocijenilo da
je rok za donoSenje konac¢nog rjesenja po Zakljucku koji se odnosi na utvrdivanje zabranjenog
sporazuma, iz ¢lana 4. stav (1) tacke a), b) i d) Zakona potrebno produziti za dodatna 3
mjeseca, u smislu ¢lana 41. stav (2) Zakona.

U tom smislu Konkurencijsko vijece je dana 1.8.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-94-
11I/12 usvojilo Zakljucak o prosirenju Zakljucka o pokretanju postupka broj: 02-26-3-18-11-
11/12 od dana 26.2.2013. godine i produZenju roka za donoSenje rjeSenja.

U skladu sa relevantnim odredbama Zakona, Konkurencijsko vijece je dana 1.8.2013. godine
aktom broj: 02-26-3-18-95-11/12 dostavilo Zaklju¢ak Podnosiocu zahtjeva, a u skladu sa
¢lanom 33. stav (1) Zakona, je dostavilo, dana 1.8.2013. godine, aktom broj: 02-26-3-18-96-
11/12, Zakljucak i Zahtjev za proSirenje postupka i dopunu Zahtjeva za prosirenjem postupka
privrednom subjektu Apatinska pivara na odgovor.

13



Privredni subjekt Apatinska pivara je, dana 13.8.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-118-
11/12, zatrazio produzenje roka za dostavu odgovora, $to je Konkurencijsko vijece ocijenilo
opravdanim, te je dopisom broj: 02-26-3-18-119-11/12 odobrilo dodatni rok za dostavu
trazenog odgovora.

Privredni subjekt Apatinska pivara u ostavljenom roku je dostavio odgovor, dana 26.8.2013.
godine podneskom broj: 02-26-3-18-125-11/12, u kojem, izmedu ostalog, navodi:

- da privredni subjekti Apatinska pivara i Molson Coors ne djeluju direktno na trzistu
Bosne i Hercegovine nego svoje proizvode prodaju distributerima iz Bosne i Hercegovine
(fco. fabrika proizvodaca), koji svoje proizvode dalje prodaju na trzistu cijele Bosne i
Hercegovine u skladu sa svojom poslovnom politikom;

- da su proizvodi privrednih subjekta Apatinska pivara i Molson Coors grupacije dostupni i
na teritoriji Bosne i Hercegovine gdje su uslovi konkurencije, administrativne barijere,
dostupnost distributivne mreze i maloprodajnih objekata, te troskovi poslovanja (PDV i
druge naknade) jednaki za sve ucesnike na trzistu, te da niko od distributera nije
teritorijalno ograni¢en, odnosno niti jedan ugovor o distribuciji ne sadrzi bilo kakva
ogranic¢enja u pogledu teritorije na kojoj odredeni distributer moze prodavati proizvode te
isti imaju potpunu slobodu prodavati proizvode u skladu sa svojom poslovnom politikom
bilo gdje u Bosni i Hercegovini;

- da je Konkurencijsko vijee u postupku koji se odnosio na Kupoprodajne ugovore iz
2010. godine (Rjesenjem broj: 02-26-2-028-145-11/11 od dana 4.9.2012. godine) utvrdilo
da se proizvodi privrednih subjekata Apatinska pivara i Molson Coors grupacije
distribuiSu na Citavoj teritoriji Bosne i Hercegovine, kao i da trziste proizvodnje i prodaje
piva u Bosni i Hercegovini nije koncentrisano jer na njemu ne dominira jedan od
ucesnika, i da su uslovi konkurencije veoma oStri imaju¢i u vidu prisustvo ¢ak sedam
velikih ucesnika od kojih ve¢ina ima trzi$ni udio preko 10,0%;

- dasu navodi vezani za predatorske cijene neosnovani i neta¢ni imajuci u vidu da nije bilo
snizenja cijena proizvoda ispod cijene fiksnih i varijabilnih troskova, niti jedan
proizvoda¢ u navedenom periodu nije napustio trziSte Bosne i Hercegovine niti je
privredni subjekt Apatinska pivara bio u moguénosti da nametne cijene i uslove nabavke
koji bi bili netrzi$ni nakon iskljuc¢enja konkurencije do kojeg nije ni doslo;

- da trziSte u Bosni i Hercegovini posmatra kao jedinstveno trzise i da ne vodi evidenciju 0
tome gdje se, kome i pod kojim uslovima navedeni proizvodi na relevantnom trzistu
prodaju, $to potvrduju i ugovori pod nazivom ,,Kupoprodajni Ugovor — Izvoz BiH*, $to
potvrduju i sami distributeri koji proizvode privrednog subjekta Apatinska pivara prodaju
na trzistu Bosne i Hercegovine, a to je utvrdeno i u ranijem postupku pred
Konkurencijskim vijec¢em;

- da grupacija Molson Coors po koli¢ini piva plasiranog na relevantnom trzistu Bosne i
Hercegovine ima udjel oko (..)%;

- da su navodi privrednog subjekta Dejan komerc da je privredni subjekt Apatinska pivara
zamjenom ambalaZe zatvorio trziSte i sprijeCio potroSace da nabavljaju pivo od drugih
pivara neosnovani, neta¢ni i kontradiktorni, jer ambalaza iskljuéivo pripada proizvodacu.
Ovo pravilo u industriji je jasno inkorporisano u Kupoprodajni ugovor sa svim
distributerima ukljucujuéi i privrednog subjekta Dejan komerc (¢lan 12. Kupoprodajnog
ugovora), $to zna¢i da je predmet kupoprodaje pivo, a ne ambalaza, budu¢i da ista ima
posebnu vrijednost i mora biti i posebno obezbjedena.
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Navodi privrednog subjekta Dejan komerc da je zamjenom ambalaze ogranicio
proizvodnju, trziSte ili tehnic¢ki razvoj na Stetu potroSaca i da je ambalaza vlasnistvo
privrednog subjekta Dejan komerc su neosnovani i suprothi ugovorom preuzetim
obavezama privrednog subjekta Dejan komerc, te da je isti suprotno ugovorom preuzetim
obavezama, trgovao ambalazom §to niko od distributera nije mogao raditi;

- da se cijena piva nikad nije mijenjala zbog uvodenja nove ambalaze niti su distributeri i
krajnji kupci snosili bilo kakvu §tetu jer cijena ambalaze nikad nije ulazila u cijenu
kona¢nog proizvoda - upravo zbog toga postoji i klauzula o povratu ambalaze u
Kupoprodajnim ugovorima, te takoder, da kupac koji nema ambalazu nije bio ograni¢en
da bez iste kupi proizvod, uz obavezu povrata iste, jer je ona vlasnistvo proizvodaca;

- da su manje ili viSe svi uesnici na trziStu piva promijenili svoju ambalazu (npr. Carlsberg
i Haineken jo§ 2010. godine su promijenili ambalazu u Bosni i Hercegovini i uveli
ambalazu sa svojim specifi¢nim zigom), te da prati razvoj trenda na trzistu i ovakvim
marketin§kim potezom osigura0 je prepoznatljiv imidz kroz zastitu oblika industrijskog
dizajna sa vlastitim zigom, a da je takoder ambalaza zamjenjena i zbog istroSenosti i
rotacije kako bi osigurao kvalitet kontrole ambalaze;

- da niti jedan kupac u lancu nije mogao biti oSteen jer je bio jasno organizovan povrat
stare i zamjena nove ambalaze u odredenom i duzem vremenskom roku i da privredni
subjekt Dejan komerc svojim navodima potvrduje da je krSio i jo§ uvijek krsi odredbe
ugovora vezano za ambalazu, jer istu nije nikad vratio privrednom subjektu Apatinska
pivara kao vlasniku ve¢ je istu pokuSao prodati /zamijeniti na trzistu.

Podnosilac zahtjeva je dana 9.10.2013. godine dostavio podnesak broj: 02-26-3-18-129-11/12,
u kojem je ponovio ranije navedeno vezano za povrat ambalaze.

Privredni subjekt Apatinska pivara je dana 19.9.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-
126-11/12 zatrazio uvid u spis predmeta, u smislu ¢lana 37. Zakona, koji je Konkurencijsko
vije¢e odobrilo, u smislu ¢lana 37. stav (3) Zakona, te je isti izvrSio uvid dana 25.9.2013.
godine (sluzbena zabiljeSka broj: 02-26-3-18-128-11/12).

Ocitujuci se na zaprimljeni podnesak Podnosioca zahtjeva broj: 02-26-3-18-44-11/12 od dana
12.6.2013. godine privredni subjekt Apatinska pivara je dostavio, dana 11.10.2013. godine
podnesak broj: 02-26-3-18-138-11/12, u kome navodi:

- da IOS - izvod otvorenih stavki od dana 27.1.2012. godine dostavljen Konkurencijskom
vijecu od strane Podnosioca zahtjeva predstavlja dokument koji se odnosi na robu, a ne na
ambalazu;

- da nema potrazivanja koja se ti¢u robe jer je Podnosilac zahtjeva iste izmirio da bi mu bila
vracena bankarska garancija ali da ima potrazivanja koja se tiCu ambalaze (ambalaza se
vodi komadno i da se u skladu sa Kupoprodajnim ugovorom sravnjava vise puta
godisnje);

- da Podnosilac zahtjeva nikada nije izvr$io povrat ambalaze koju je preuzeo od privrednog
subjekta Apatinska pivara, a koja je prema Kupoprodajnom ugovoru vlasni$tvo
privrednog subjekta Apatinska pivara (dokaz: Stanje ambalaze kod kupca na dan
30.4.2012. godine koji iz navedenih razloga nije potpisan od strane Podnosioca zahtjeva).

Konkurencijsko vijece je zatrazilo od Podnosioca zahtjeva i privrednog subjekta Apatinska
pivara dodatna pojasnjenja i dokumentaciju u vezi ambalaze (akt broj: 02-26-3-18-141-11/12 i
broj: 02-26-3-18-142-11/12) dana 17.10.2013. godine.
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Podnosilac zahtjeva je dana 23.10.2013. godine dostavio podnesak broj: 02-26-3-18-148-11/12
podnesak broj: 02-26-3-018-155-11/12 dana 30.10.2013, u kojem u bithom navodi:

- da je Konkurencijsko vije¢e RjeSenjem broj: 02-26-2-028-145-11/11 od dana 4.9.2012.
godine odlucilo o pitanju duga za ambalazu i da bi ponovno odlucivanje o istoj stvari
(navodnog duga po osnovu ambalaze) vodilo kr§enju pravila ne bis in idem);

- da je Konkurencijsko vije¢e RjeSenjem broj: 02-26-2-028-145-11/11 od dana 4.9.2012.
godine utvrdilo da je ¢lanom 12. Kupoprodajnog ugovora i ¢lanom 2. Aneksa 1
predvideno da se kupac obavezuje da na ime obezbjedenja obaveza po osnovu ambalaze
dostavi prodavcu bankarsku garanciju na prvi poziv u visini vrijednosti zaduzene
ambalaze;

- da je odredbama ¢lana 18. Kupoprodajnog ugovora pocetak trajanja ugovora uslovljen
dostavom bankarske garancije, a u suprotnom Kupoprodajni ugovor nije ni vazeci;

- da je shodno c¢lanu 12. Kupoprodajnog ugovora iz 2011. godine, dostavio privrednom
subjektu Apatinska pivara Zapisnik stanja ambalaze kod Podnosioca zahtjeva nakon ¢ega
je izdao pisanu izjavu 10S od dana 27.1.2012. godine;

- da je shodno ¢lanu 2. Aneksa 1 i ¢lanu 12., u vezi sa ¢lanom 18. Kupoprodajnog ugovora
- izvoz broj: 02-71/2011 zakljucenog dana 15.2.2011. godine dostavio bankarsku
garanciju naplativu na prvi poziv, i da su postojale obaveze po osnovu ambalaze privredni
subjekt Apatinska pivara bi naplatio potrazivanja bankarskom garancijom,;

- da je privredni subjekt Apatinska pivara dostavio vise dokumenata neistinitog sadrzaja u
kojem su navedene razli¢ite koli¢ine ambalaze koje navodno Podosilac zahtjeva duguje
krecu od 47.286 do 79.000 gajbi, te da su iste jednostrano sainjavane u zavisnosti od
toka parnice u Somboru s ciljem prebijanja duga po osnovu neispunjenja ugovorenih
obaveza;

- da je privredni subjekt Apatinska pivara obustavio isporuku proizvoda Podnosiocu
zahtjeva dana 1.1.2012. godine, a kao razlog je naveo dug po osnovu ambalaze koji
navodno dospijeva dana 21.12.2012. godine (nepunih 12 mjeseci nakon obustave
isporuke proizvoda).

- da se saldo 0,00 u IOS - Izvod otvorenih stavki od dana 27.1.2012. godine odnosi i na
ambalazu, odnosno na sva dugovanja i potrazivanja u skladu sa Medunarodnim
racunovodstvenim standardima - MRS, odnosno Medunarodnim standardima finansijskog
izvjestavanja — MSFI, te da je privredni subjekt Apatinska pivara podneskom od dana
11.10.2013. godine priznao vjerodostojnost isprave 10S od 27.1.2012. godine ¢ime je
neosporno da su obaveze po osnovu ambalaze bile pokrivene bankarskom garancijom;

Privredni subjekt Dejan komerc je dana 18.10.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-144-
11/12, odnosno dana 22.10.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-147-11/12 zatrazio uvid
u spis predmeta, u smislu ¢lana 37. Zakona, koji je Konkurencijsko vije¢e odobrilo, u smislu

¢lana 37. stav (3) Zakona, te je isti izvr$io uvid dana 25.10.2013 godine (sluzbena zabiljeska
broj: 02-26-3-18-149-11/12).

4. Usmena rasprava

Buduc¢i da su u postupku stranke sa suprotnim interesima, Konkurencijsko vijece je zakazalo,
u skladu sa ¢lanom 39. Zakona, usmenu raspravu na kojoj su se zastupnici stranaka izjasnili o
¢injenicama i okolnostima na kojima se temelji Zahtjev.

16



Na usmenoj raspravi odrzanoj dana 5.6.2013. godine u Konkurencijskom vije¢u bili su
prisutni zakonski zastupnici /opunomocenici stranaka u postupku, koji su se izjasnili da ostaju
kod prethodno datih iskaza (zapishik broj: 02-26-3-18-37-11/12).

Na usmenoj raspravi strankama je ostavljen dodatni rok za izjasnjavanje na dokaze na koje je
izvrSen uvid tokom rasprave. S tim u vezi dostavljena je dopuna dokumentacije od privrednog
subjekta Apatinska pivara dana 11.6.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-41-11/12 i
dana 26.6.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-51-11/12 i od Podnosioca zahtjeva dana
12.6.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-44-11/12.

Konkurencijsko vijece je, obzirom na doneseni Zakljucak o prosirenju Zakljucka o pokretanju
postupka broj: 02-26-3-18-11-11/12 od dana 26.2.2013. godine i produzenju roka za donoSenje
rjesenja, dana 25.10.2013. godine pod brojem: 02-26-3-18-152-11/12, odnosno brojem: 02-26-
3-18-153-11/12 uputilo Podnosiocu zahtjeva i privrednom subjektu Apatinska pivara zahtjeve
za izjasnjenjem O potrebi odrzavanja jo$ jedne usmene rasprave.

Privredni subjekti Apatinska pivara i Dejan komerc dana 28.10.2013. godine podneskom broj:
02-26-3-18-154-11/12 i dana 4.11.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-156-11/12 su se
izjasnili da smatraju da nema potrebe za odrZavanje jo§ jedne usmene rasprave (obzirom da
tokom postupka nije doslo do promjene ¢injeni¢nog stanja predmetnog postupka).

Imajuci u vidu stavove stranaka, kao i ¢injenicu da se Zahtjev za prosirenje postupka broj: 02-
26-3-18-71-11/12 na utvrdivanje postojanja zloupotrebe dominantnog poloZaja, u smislu ¢lana
10. stav (2) tacke a), b) i ¢) Zakona zasniva na istom ¢injeni¢nom stanju 0 kojem su se stranke
usmeno izjasnile dana 5.6.2013. godine Konkurencijsko vijeée je ocijenilo da nema potrebe
za odrzavanjem nove usmene rasprave.

5. Prikupljanje podataka od treéih lica

Tokom postupka radi utvrdivanja svih relevantnih ¢injenica, u smislu ¢lana 35. stav (1) tacke
a) i ¢) Zakona, Konkurencijsko vijece je prikupljalo podatke i dokumentaciju i od drugih tijela
finstitucija /privrednih subjekta koje nisu stranke u postupku:

- od Uprave za indirektno oporezivanje BiH dana 23.5.2013. godine aktom broj: 02-26-3-
18-25-11/12 i dana 24.6.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-47-11/12, koja je dostavila
odgovor dana 10.7.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-72-11/12;

- od Spoljnotrgovinske komore BiH dana 23.5.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-23-
11/12 i dana 24.06.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-46-11/12, koja je podneskom
dostavila odgovor broj: 02-26-3-18-79-11/12 dana 17.7.2013. godine;

- od Agencije za statistiku BiH dana 23.5.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-24-11/12 i
dana 24.6.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-48-11/12;

- od Republickog zavoda za statistiku RS dana 26.6.2013. godine aktom broj: 02-26-3-18-
50-11/12, koji je dostavio odgovor dana 2.7.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-52-
1/12;

- od Federalnog zavoda za statistiku dana 12.7.2013 godine aktom broj: 02-26-3-18-74-
11/12, koji je dostavilo odgovor dana 25.7.2013. godine podneskom broj: 02-26-3-18-88-
1/12;

- dana 8.7.2013. godine, dana 1.8.2013. godine i dana 10.10.2013. godine upuceni su
zahtjevi za podacima kupcima (distributerima) proizvoda privrednog subjekta Apatinska
pivara na teritoriji Bosne i Hercegovine:
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privredni subjekt Etranger d.o.0., Svetog Save b.b. Zvornik u odgovoru, od dana
16.7.2013. godine broj: 02-26-3-18-76-11/12, je naveo da Plan prodaje odreduje u
dogovoru sa privrednim subjektom Apatinska pivara, te da isti ne odreduje
preporucene cijene prilikom dalje prodaje, da distribuciju piva vrsi na ¢itavoj teritoriji
Bosne i Hercegovine gdje je u 2012. godini plasirao (..)hl (od ¢ega na podruéje
Republike Srpske (..)hl, a na podrucje Federacije BiH (..)hl) kao i da su uslovi
poslovne saradnje transparentni;

privredni subjekt DGR, Dunavska d.o0.0. Banja Luka u odgovoru, od dana 16.07.2013.
godine podnesak broj: 02-26-3-18-77-11/12 i dana 12.8.2013. godine broj: 02-26-3-
18-116-11/12, je naveo da Plan prodaje odreduje privredni subjekt Apatinska pivara, te
da isti ne odreduje preporucene cijene prilikom dalje prodaje, da distribuciju piva vrsi
na Citavoj teritoriji Bosne i Hercegovine i da je u 2012. godini plasirao oko (..)hl (od
¢ega na teritoriji Republike Srpske (..)hl), kao i da su uslovi poslovne saradnje
transparentni;

privredni subjekt Zmija komerc d.o.o0., Dositejeva 19, Kozarska Dubica u odgovoru,
od dana 17.7.2013. godine podnesak broj: 02-26-3-18-78-11/12, je naveo da Plan
prodaje odreduje privredni subjekt Apatinska pivara, te da isti ne odreduje
preporucene cijene prilikom dalje prodaje, i da distribuciju piva vr$i na teritoriji
Republike Srpske, kao i da su uslovi poslovne saradnje jasni i transparentni;

privredni subjekt Niki¢ J d.o.o. Prijedor u odgovoru, od dana 18.7.2013. godine
podnesak broj: 02-26-3-18-80-11/12, je naveo da Plan prodaje odreduje privredni
subjekt Apatinska pivara, te da isti ne odreduje preporucene cijene prilikom dalje
prodaje, da distribuciju piva vrsi na cijeloj teritoriji Bosne i Hercegovine gdje je u
2012. godini plasirao (..)hl (90,0% u Republici Srpskoj, a 10,0% u Federaciji BiH),
kao i da su uslovi poslovne saradnje jasni i transparentni;

privredni subjekt Bolero, d.o.0., Nikole Tesle bb, 74000 Doboj u odgovoru, od dana
18.7.2013. godine podnesak broj: 02-26-3-18-81-11/12, je naveo da Plan prodaje
odreduje zajedno sa privrednim subjektom Apatinska pivara, te da isti ne odreduje
preporucene cijene prilikom dalje prodaje, da distribuciju piva vr$i na teritoriji
Republike Srpske gdje je u 2012. godini plasirao (..)hl, kao i da su uslovi poslovne
saradnje jasni i transparentni;

privredni subjekt Kometa d.o.0., Magistralni put bb, 71420 Pale u odgovoru, od dana
18.7.2013. godine podnesak broj: 02-26-3-18-82-11/12 i dana 12.8.2013. godine
podnesak broj: 02-26-3-18-114-11/12, je naveo da Plan prodaje odreduje zajedno sa
privrednim subjektom Apatinska pivarara, te da isti ne odreduje preporucene cijene
prilikom dalje prodaje, da distribuciju piva vrsi na teritoriji Republike Srpske gdje je
u 2012. godini plasirao (..)hl, kao i da su uslovi poslovne saradnje jasni i
transparentni;

privredni subjekt Kriska d.o.o., Bijeljina u odgovoru, od dana 19.7.2013. godine
podnesak broj: 02-26-3-18-83-11/12, je naveo da Plan prodaje odreduje zajedno sa
privrednim subjektom Apatinska pivara, te da isti ne odreduje preporucene cijene
prilikom dalje prodaje, da distribuciju piva vrsi isklju¢ivo na teritoriji Republike
Srpske gdje je u 2012. godini plasirao (..)hl, kao i da su uslovi poslovne saradnje jasni
i transparentni;

privredni subjekt Brod promet d.o.o., Brodskog bataljona bb, Brod u odgovoru, od
dana 22.7.2013. godine podnesak broj: 02-26-3-18-85-11/12, je naveo da Plan prodaje
odreduje privredni subjekt Apatinska pivara, te da isti ne odreduje preporucene cijene

18



prilikom dalje prodaje, da distribuciju piva vrSi na cijeloj teritoriji Bosne i
Hercegovine i da je u 2012. godini plasirao (..)hl ((..)hl na trziste Republike Srpske),
kao i da su uslovi poslovne saradnje jasni i transparentni;

privredni subjekt Granini d.o.o., Riste Mikici¢a bb, 74480 Modri¢a u odgovoru, od
dana 23.7.2013. godine podnesak broj: 02-26-3-18-86-11/12, je naveo da Plan prodaje
odreduje zajedno sa privrednim subjektom Apatinska pivara, te da isti ne odreduje
preporucene cijene prilikom dalje prodaje, da distribuciju piva vrsi na cijeloj teritoriji
Bosne i Hercegovine gdje je u 2012. godini plasirao (..)hl, ali da uslovi poslovne
saradnje nisu jasni i transparentni;

privredni subjekt Nikoli¢ d.o.o., Sime Lozanica bb, 47270 Tesli¢ u odgovoru, od dana
26.7.2013. godine podnesak broj: 02-26-3-18-89-11/12 i dana 16.8.2013. godine
podnesak broj: 02-26-3-18-122-11/12, navodi da ne postoji Plan prodaje ve¢ da uvozi
koli¢ine koje su potrebne, te da isti ne odreduje preporucene cijene prilikom dalje
prodaje, da distribuciju piva vrsi na cijeloj teritoriji Bosne i Hercegovine gdje je u
2012. godine plasirao (..)hl (96,0% na teritoriji Republike Srpske), kao i da su uslovi
poslovne saradnje jasno havedeni u ugovoru;

privredni subjekt Donex d.o.0. Br¢ko u odgovoru, od dana 1.8.2013. godine podnesak
broj: 02-26-3-18-93-11/12, je naveo da Plan prodaje odreduje privredni subjekt
Apatinska pivara, te da isti ne odreduje preporuéene cijene prilikom dalje prodaje, da
distribuciju piva vrsi iskljucivo na teritoriji Republike Srpske i Distrikta Bréko, kao i
da su uslovi poslovne saradnje jasni i transparentni;

privredni subjekt Felix - Trade d.o.0. Novi Grad u odgovoru, od dana 7.8.2013.
godine podnesak broj: 02-26-3-18-112-11/12, je naveo da Plan prodaje odreduje u
saradnji sa privrednim subjektom Apatinska pivara, te da isti ne odreduje preporucene
cijene prilikom dalje prodaje, da distribuciju piva vr$i pretezno na teritoriji Republike
Srpske gdje je u 2012. godini prodao (..)hl piva, kao i da su uslovi poslovne saradnje
jasni i transparentni;

privredni subjekt Jeftovic Company d.o.o Bile¢a u odgovoru, od dana 9.8.2013.
godine broj: 02-26-3-18-113-11/12 i dana 16.10.2013. godine broj: 02-26-3-18-140-
11/12, je naveo da Plan prodaje odreduje u saradnji sa privrednim subjektom
Apatinska pivara, te da isti ne odreduje preporuéene cijene prilikom dalje prodaje, da
distribuciju piva vrsi na teritoriji Republike Srpske gdje je u 2012. godini prodao
(..)hl piva, kao i da su uslovi poslovne saradnje jasni i transparentni;

privredni subjekt Power d.0.0. Rogatica u odgovoru, od dana 12.8.2013. godine
podnesak broj: 02-26-3-18-117-11/12 i dana 21.10.2013. godine broj: 02-26-3-018-
145-11/12, je naveo da Plan prodaje odreduje u saradnji sa privrednim subjektom
Apatinska pivara, te da isti ne odreduje preporucene cijene prilikom dalje prodaje, da
distribuciju piva vrsi na cijeloj teritoriji Bosne i Hercegovine gdje je u 2012. godini
prodao (..)hl piva od ¢ega (..)hl u Republici Srpskoj i (..)hl u Federaciji BiH, kao i da
su uslovi poslovne saradnje jasni i transparentni;

privredni subjekt MD Prom d.o.0. Gradiska, Petra Mrkonji¢a 1., 78400 Gradiska u
odgovoru, od dana 10.10.2013. godine podnesak broj: 02-26-3-18-137-11/12, je naveo
da Plan prodaje odreduje privredni subjekt Apatinska pivara, te da isti ne odreduje
preporucene cijene prilikom dalje prodaje, da distribuciju piva vrsi na teritoriji
Republike Srpske gdje je u 2012. godini prodao (..)hl;
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e privredni subjekt Zmin komerc d.o.o. Milosa Obilica 34, 88280 Nevesinje u
odgovoru, od dana 18.10.2013. godine podnesak broj: 02-26-3-18-143-11/12, je naveo
da Plan prodaje odreduje zajedno sa privrednim subjektom Apatinska pivara, te da isti
ne odreduje preporucene cijene prilikom dalje prodaje, da distribuciju piva vrsi na
cijeloj teritoriji Bosne i Hercegovine gdje je u 2012. godini prodao (..)hl (u Republici
Srpskoj je prodato (..)hl, a u Federaciji BiH (..)hl).

6. Relevantno triiste

U skladu sa ¢lanom 3. Zakona i €l. 4. i 5. Odluke o utvrdivanju relevantnog trzista relevantno
trziste se odreduje kao trziSte odredenih proizvoda koji su predmet obavljanja djelatnosti
privrednih subjekta na odredenom geografskom podrucju.

Prema odredbi ¢lana 4. Odluke o utvrdivanju relevantnog trzista, relevantno trziste proizvoda
obuhvata sve proizvode koje potrosaci i/ili korisnici smatraju medusobno zamjenjivim, pod
prihvatljivim uslovima, imaju¢i u vidu posebno njihove bitne karakteristike, kvalitet,
uobicajenu namjenu, nacin upotrebe, uslove prodaje i cijene.

Prema odredbi ¢lana 5. Odluke o utvrdivanju relevantnog trzista, relevantno geografsko
trziSte obuhvata cjelokupnu ili znacajan dio teritorije Bosne i Hercegovine na kojoj privredni
subjekti djeluju u prodaji i/ili kupovini relevantnog proizvoda pod jednakim ili dovoljno
ujednacenim uslovima i koji to trziste bitno razlikuju od uslova konkurencije na susjednim
geografskim trzistima.

Kao relevantno trziste predmetnog postupka utvrdeno je trziste distribucije i prodaje piva.

Konkurencijsko vije¢e je kao relevantno geografsko trziste predmetnog postupka utvrdilo
trziSte Republike Srpske jer 17 distributera proizvoda privrednog subjekta Apatinska pivara u
2012. godini ima registrovano sjediste na teritoriji Republike Srpske (samo je privredni
subjekt Donex d.o.0. Br¢ko registrovan na podruéju Bréko distrikta).

Takoder, Konkurencijsko vije¢e je utvrdilo da se od ukupne koli¢ine uvezenog piva
privrednog subjekta Apatinska pivara u Bosnu i Hercegovinu oko (..)% plasira na podrucje
Republike Srpske (Tacka 5. Prikupljanje podataka od tre¢ih lica).

6.1. Analiza relevantnog triista
Prema prikupljenim podacima Republickog zavoda za statistiku RS i Federalnog zavoda za

statistiku, Spoljnotrgovinske komore BiH i Uprave za indirektno oporezivanje BiH, ukupan
uvoz /proizvodnja piva u Bosni i Hercegovini u 2012. godini:

Tabela 1.
God. | Ukupniuvoz (I) | Ukupna proizvodnja (I) | UKUPNO (1) TrZi$ni udio %
A B A+B Uvoz Proizvodnja
2012 | 137.642.589,00 88.822.953,00 226.465.542,00 60,77 39,22

Izvor: Uprava za indirektno oporezivanje, Zavod za statistiku RS i Federalni zavod za statistiku

U ukupnoj koli¢ini uvezenog piva u 2012. godini privredni subjekt Apatinska pivara ima
30,0-40,0% udjela, odnosno privredni subjekt Molson Coors sa 40,0-50,0% uvezene kolicine:

Tabela 2.
Ukupan uvoz Trzi$ni udio u
Ukupni uvoz Molson Coors piva grupacije|ukupnom uvozu BiH %
BiH 2012 (I) | Apatinska | Zagrebacka Pivara |Molson Coors| Apatinska | Molson
pivara pivara Trebjesa BiH (I) pivara % |Coors %
137.642.589,00 (.) (.) (.) (.) (.) (.)

Izvor: Uprava za indirektno oporezivanje
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Ukupan uvoz / proizvodnja u Republici Srpskoj u 2012. godini:

Tabela 3.
God. Ukupni uvoz (1) Ukupna proizvodnja ()| UKUPNO (1) TrZi$ni udio %
A B A+B Uvoz |Proizvodnja
2012 51.636.121,00 36.378.463,00 88.014.584,00 58,66 41,33
Izvor: Republic¢ki zavod za statistiku RS
Ukupan uvoz /proizvodnja piva u Federaciji BiH u 2012. godini:
Tabela 4.
God. | Ukupni uvoz (1) | Ukupna proizvodnja (1) UKUPNO () TrZi$ni udio %
A B A+B Uvoz Proizvodnja
2012 | 86.006.468,00 52.444.490,00 138.450.958,00 62,12 37,88

Izvor: Federalni zavod za statistiku

Ukupna prodaja piva privrednog subjekta Apatinska pivara u Bosni i Hercegovini, za 2012.

godinu:
Tabela 5.
Broj Koli¢ina Stvarno Odgoda 1znos
R.b. Distributer ugovora | prema Planu kupljena |plaéanja | Kredit limit
2012. god.| prodaju () koli¢ina (1) (dani) (EUR)
1. [Bolero d.o.0. Dobroj 01-71/2012 (.) (..) (..) (.)
2. |Brod promet d.o.0. 02-71/2012 (.) () (..) (.)
Bosanski Brod
3. |Donex d.o.0. Br¢ko 03-71/2012 (.) (..) (..) (.)
4. DGR d.0.0 Banja Luka 04-71/2012 (.) (..) (..) (.)
5. |[Etranger d.0.0. Zvornik 05-71/2012 (.) (..) (..) (.)
6. |Felix trade d.0.0. Novi Grad [06-71/2012 (.) (..) (..) (.)
7. |Fucta trade d.0.0. Derventa |07-71/2012 (.) (..) (..) (.)
8. |Granini d.o.0. Modri¢a 08-71/2012 (.) (..) (..) (.)
9. eftovic  company  d.0.0.[09-71/2012 (.) () (..) (.)
Bile¢a
10. [Kometa d.o.0. Pale 10-71/2012 (.) (..) (..) (.)
11. |Kriska d.o0.0. Bijeljina 11-71/2012 (.) (..) (..) (.)
12. MD prom d.o.o0. Gradiska 12-71/2012 (.) (..) (..) (.)
13. [Niki¢ J d.o.0. Prijedor 13-71/2012 (.) (..) (..) (.)
14. Nikoli¢ d.o.o. Tesli¢ 14-71/2012 (.) () () ()
15. |Power d.0.0. Rogatica 15-71/2012 (.) (..) (..) (.)
16. |[Sanja M d.o.0. Prijedor 16-71/2012 (.) (..) (..) (.)
17. [Zmija komerc d.o.0. 17-71/2012 (.) () () (.)
Kozarska Dubica
18. [Zmin komerc d.0.0./18-71/2012 (.) () () (.)
Nevesinje
UKUPNO (.) (.) () ()

Izvor: ugovori dostavljeni od privrednog subjekta Apatinska pivara i podaci Uprave za indirektno
oporezivanje BiH

Prema podacima iz Tabele 5. i podacima distributera piva (tacka 5. - Prikupljanje podataka od
tre¢ih lica) od ukupne prodaje piva privrednog subjekta Apatinska pivara u Boshi i
Hercegovini od (..)I, na teritoriji Republike Srpske se distribuira /proda (..)I ili oko 90,0-
100,0% od ukupne koli¢ine uvezenog piva.

Trzi$ni udio privrednog subjekta Apatinska pivara, odnosno grupacije Molson Coors u 2012.
godini u ukupnoj koli¢ini prodanog /plasiranog piva:
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Tabela 6.

God. |Ukupno plasiranalUkupno plasirana TrZzi$ni udio BiH TrZi$ni udio RS
koli¢ina BiH koli¢ina RS Apatinska pivara [Molson Coors* |Apatinska pivara
2012 0] 0] % % %
226.465.542,00 | 88.014.584,00 (.) (.) (.)

*Grupacija Molson Coors uklju¢uje proizvode privrednih subjekta Apatinska pivara, Zagrebacka
pivovara, Zagreb i Pivara Trebjesa, Niksi¢

Na osnovu navedenih podataka (Tabela 6.) proizlazi da je trzi$ni udio privrednog subjekta
Apatinska pivara na trzi$tu Bosne i Hercegovine u 2012. godini iznosio oko 20,0-30,0% (udio
grupacije Moolson Coors je iznosio 20,0-30,0%), dok je prodaja piva privrednog subjekta
Apatinska pivara na trzistu Republike Srpske iznosila (..)I, sto predstavlja trzisni udio od
50,0-60,0% u ukupnoj prodaji piva (od ukupno 88.014.584,00 I).

7. Utvrdeno Cinjeniéno stanje i ocjena dokaza

Nakon sagledavanja svih relevantnih cinjenica i dokaza, stranaka u postupku, i drugih
relevantnih privrednih subjekata, Konkurencijsko vijece je utvrdilo:

- da se predmetni postupak vodio radi utvrdivanja povredbe odredbi ¢lana 4. stav (1) tacka
a), b) i d) i ¢lana 10. stav (2) tacke a), b) i ¢) Zakona putem Kupoprodajnog ugovora u
2012. godini obzirom da je Konkurencijsko vije¢e RjeSenjem broj: 02-26-2-028-145-11/11
od dana 4.9.2012. godine okoncalo postupak tokom kojeg su predmet razmatranja u vezi
krSenja navedenih odredbi Zakona bili Kupoprodajni ugovori iz 2008., 2009., 2010. i
2011. godine;

U vezi sa utvrdivanjem krsenja odredbi iz ¢lana 4. stav (1) tacke a) Zakona Konkurencijsko
vijece je utvrdilo:

- daje odredbom ¢lana 5. Kupoprodajnih ugovora - izvoz BiH za 2012. godinu i ¢lana 2.
Aneksa 2 Kupoprodajnih ugovora - izvoz BiH za 2012. godinu propisano da ,,Kupac
samostalno formira svoje Cijene prema tre¢im 0sobama i ovaj ugovor se ni na koji nacin i
ni pod kojim uslovima neée smatrati mijeSanjem Prodavca u poslovnu politiku Kupca, niti
nametanjem ili ogranicavanjem uslova pod kojima Kupac prodaje robu, niti pravom
Kupca da na bilo koji nacin vrsi organizovanu kontrolu Prodavcéevog poslovanja... .

- da odredbe ¢lana 5. Kupoprodajnih ugovora - izvoz BiH za 2012. godinu i ¢lana 2.
Aneksa 2 Kupoprodajnih ugovora - izvoz BiH za 2012. godinu nemaju za cilj utvrdivanje
cijene u daljoj prodaji, ve¢ predstavlja osnov za uspostavljanje i odrzavanje intra-brand
konkurencije na trziStu distribucije piva, te su distributeri prema predmetnim odredbama
slobodni da svoje cijene (poslovnu politiku formiranja cijena) za dalju prodaju formiraju
samostalno i nezavisno, te iste mogu biti u rasponu od nabavne do beskonacne, kao i
ispod nabavne cijene ukoliko za isto postoji opravdan ekonomski razlog;

- da privredni subjekt Apatinska pivara cijene proizvoda utvrduje Odlukom o deviznom (u
EUR) cjenovniku piva za trziSte Republike Srpske i Federacije BiH (za 2012. godinu);

- da je u odgovorima distributera navedeno da privredni subjekt Apatinska pivara nije
odredivao preporucene cijene niti je na bilo koji na¢in vrsio uticaj ili bilo kakvu korekciju
cijena koju su distributeri odredivali u daljoj prodaji piva.

Na osnhovu navedenog, Konkurencijsko vijec¢e je ocijenilo da privredni subjekt Apatinska
pivara nije uticao na distributere, odnosno da su distributeri slobodni da svoje cijene i
poslovnu politiku formiraju samostalno i nezavisno od privrednog subjekta Apatinska pivara,
te da privredni subjekt Apatinska pivara nije sprjecavao, ograni¢avao ili narusavao trzisnu
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konkurenciju odredbama Kupoprodajnih ugovora - izvoz BiH za 2012. godinu krSenjem
odredbi ¢lana 4. stav (1) tacka a) Zakona.

U vezi sa utvrdivanjem krSenja odredbi iz ¢lana 4. stav (1) tacke b) i d) Zakona
Konkurencijsko vijece je utvrdilo:

- da je privredni subjekt Apatinska pivara imao zakljuc¢ene Kupoprodajne ugovore sa
kupcima (distributerima), koji vr$e distribuciju njihovih proizvoda (piva) na relevantnom
trziStu Republike Srpske (Tabela 5.), a da je sastavni dio Kupoprodajnih ugovora za 2012.
godinu i Aneks 1 kojim su regulisani kreditni uslovi (limiti) i rokovi odgodenog plac¢anja
koje prodavac odobrava kupcu, kao i Planovi prodaje (Tabela 5.);

- da je odredbom ¢lana 2. stav 1. Aneksa 1 Kupoprodajnih ugovora - izvoz BiH za 2012.
godinu utvrdeno da kupci imaju razli¢ite rokove odgodenog placanja od 15 do 40 dana i
da je privredni subjekt Apatinska pivara dostavio kriterije koji su koristeni za odredivanje
roka placanja (tzv. valuta pla¢anja) po kojima se koriste kategorije - finansijska analiza
likvidnosti kupca, sredstva obezbedenja, likvidnosti trzista konkretnog kupca, postojanje
dugoroc¢ne poslovne saradnje i sliéni poslovni opredeljujuci elementi (komercijalni uslovi
- KU SOTU -eng. TT SPTT - Trade Terms - Structure Pricing Trade Terms);

- da postoji metodologija za izraCunavanje prosjecnog broja dana potrebnih za naplatu
potrazivanja od odredenog kupca /distributera, te odredivanja raspona dana plac¢anja u
godis$njoj komercijalnoj politici privrednog subjekta Apatinska pivara, odnosno okvira u
kojem svi kupci trebaju da se krecu;

- da je sastavni dio Kupoprodajnih ugovora - izvoz BiH za 2012. godinu Aneks 2, kojim su
regulisani uslovi pod kojima prodavac odobrava rabate kupcu kao i vrstu i visinu rabata
Koji se jedinstveno primjenjuju na sve distributere primjenom utvrdenog koeficijenta u
procentualnom (%) iznosu, i u tom smislu privredni subjekt Apatinska pivara je u 2012.
godini primjenjivao jedinstven rabatni sistem za sve svoje distributere putem dvije vrste
rabata - za logisti¢ku i informacionu saradnju te rabata za rast prodaje;

- da distributeri ne mogu ostvariti isti rabat u apsolutnim nov¢anim iznosima buduci da se
rabatom stimuliSe prodaja - distributer koji proda vece koli¢ine robe dobije i veci rabat u
apsolutnom iznosu;

- da postoje jasni kriteriji za dogovaranje i utvrdivanje Planova prodaje koji su poznati
distributerima s kojima se pregovara i koji se ugraduju u Kupoprodajni ugovor;

- da bi odredivanje identi¢nih Planova prodaje za svakog distributera bilo na Stetu manjih
distributera i1 distributera koji se tek priklju¢uju u sistem distribucije odredenog
dobavljaca, jer takvi distributeri ne bi bili u mogucénosti dosti¢i Planove prodaje koje veci
distibuteri ostvaruju (zbog svoje finansijske snage, prisustva na trzi$tu u duzem periodu i
razvijene distributivne mreZe proizvoda privrednog subjekta Apatinska pivara i proizvoda
drugih proizvodaca);

- da je u odgovoru distributera na anketu koja se odnosila na postojanje jasnih kriterija po
kojima se uspostavlja poslovna saradnja izmedu privrednog subjekta Apatinska pivara i
distributera kao $to su rokovi pla¢anja, mjese¢na dinamika isporuke i da su kao takvi
ocijenjeni kao jasni, a samo u malom broju odgovora je istaknuto suprotno (npr. podnesak
broj: 02-26-3-018-86-11/12 zaprimljen dana 23.7.2013. godine).

Na osnovu navedenog, Konkurencijsko vije¢e je ocijenilo da postoje jasni kriteriji za
odredivanje rokova i valute placanja, kao i jedinstveni rabatni sistem, te da privredni subjekt
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Apatinska pivara nije sprje¢avao, ogranic¢avao ili narusavao trzisnu konkurenciju odredbama
Kupoprodajnih ugovora - izvoz BiH za 2012. godinu, odnosno krsio odredbe ¢lana 4. stav (1)
tacke b) i d) Zakona.

Slijedom iznesenog, Podnosilac zahtjeva tokom postupka, u smislu odredbe ¢lana 36. stav (1)
Zakona, nije dokazao krSenje koje je naveo u Zahtjevu, a koje se odnosi na odredbe Zakona
¢lana 4. stav (1) tacke:

a) direktno ili indirektno utvrdivanje kupovnih i prodajnih cijena ili bilo kojih drugih
trgovinskih uslova;

b) ogranicavanje i kontrolu proizvodnje, trzista, tehnickog razvoja ili ulaganja;

d) primjenu razli¢itih uslova za identi¢ne transakcije sa drugim privrednim subjektima,
dovode¢i iste u nepovoljan polozaj u odnosu na konkurenciju.

Slijedom navedenog, Konkurencijsko vijece je odlucilo kao u tacki 2. dispozitiva ovog
Rjesenja.

8. Dominantni poloZaj

Clan 9. stav (1) Zakona propisuje da privredni subjekt ima dominantan poloZaj na
relevantnom trziStu roba i/ili usluga, ako se zbog svoje trzZiSne snage moze ponaSati u
znaCajnoj mjeri nezavisno od stvarnih ili mogucih konkurenata, kupaca, potrosaca ili
dobavljaca, takoder uzimajuci u obzir udio tog privrednog subjekta na trzistu, udjele koje na
tom trziStu imaju njegovi konkurenti, kao i pravne i druge zapreke za ulazak drugih
privrednih subjekata na trziste.

Clan 9. stav (2) Zakona pretpostavlja da privredni subjekt ima dominantan poloZaj na trZi§tu
roba i/ ili usluga ako na relevantnom trzistu ima udio veci od 40,0%.

Konkurencijsko vijece je analizom relevantnog trZista neosporno utvrdilo da privredni subjekt
Apatinska pivara ima dominantan polozaj na relevantnom trzistu distribucije i prodaje piva na
teritoriji Republike Srpske, uzimajuéi u obzir:

- da od ukupno 18 distributera koji imaju Kupoprodajni ugovor sa privrednim subjektom
Apatinska pivara za distribuciju piva u Bosni i Hercegovini u 2012. godini, ukupno 17
distributera ili 94,44% ima sjediste u Republici Srpskoj, dok samo 1 distributer ima
sjediste u Brcko distriktu (Tabela 5.);

- da prema podacima iz Tabela 5. i 6. i podacima distributera piva (Tac¢ka 5. - Prikupljanje
podataka od tre¢ih lica) privrednog subjekta Apatinska pivara od ukupne prodaje piva
privrednog subjekta Apatinska pivara u Bosni i Hercegovini od ukupno (..)I na teritoriji
Republike Srpske se distribuira (..)I ili oko 90,0-100,0%;

- da od ukupne prodaje piva od 88.014.584,0 | u Republici Srpskoj privredni subjekt
Apatinska pivara proda (..)I, odnosno da ima trzisni udio od 50,0-60,0% na relevantnom
trzistu Republike Srpske.

Navedeno potvrduje da privredni subjekt Apatinska pivara ima dominantan polozaj na trzistu
Republike Srpske, i da nema znacajniju Kkonkurenciju na osnovu trziSnog udjela na
relevantnom trziStu. Takoder, budué¢i da je privredni subjekt Apatinska pivara, u sastavu
grupacije Molson Coors, u ¢ijem su sastavu i privredni subjekt Zagrebacka pivara d.o.o.
Zagreb i privredni subjekt Pivara Trebjesa d.0.0. Niksi¢, i ¢ije se pivo takoder distribuira u
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Republiku Srpsku taj trzisni udjel (od 50,0-60,0%) se dodatno povecava, §to dodatno
povecava dominantni polozaj privrednog subjekta Apatinska pivara, odnosno grupacije
Molson Coors na relevantnom trZistu Republike Srpske.

8.1. Zloupotreba dominantnog poloZaja

Dominantni polozaj privrednog subjekta nije zabranjen, u smislu ¢lana 10. Zakona, i Odluke o
definisanju kategorija dominantnog polozaja - ¢lan 4. stav (1) navodi da dominantan polozaj
koji ima privredni subjekt na relevantnom trzistu, u pravilu, nije zabranjen, a stav (2) navodi
da je zabranjena zloupotreba dominantnog polozaja na relevantnom trzistu kroz djelovanje
privrednog subjekta koja ima za cilj i posljedicu isklju¢ivanje ili «zatvaranje« trzista, odnosno
ogranicavanje ili narusavanje efikasne trzisne konkurencije, a u stavu (3) istog ¢lana se navodi
da zloupotreba dominantnog polozaja na relevantnom trzistu, isklju¢ivo postoji u onim
sluajevima u kojima je privredni subjekt preduzeo odgovarajuce djelovanje na vlastitu
inicijativu.

Takoder, Konkurencijsko vije¢e uzelo u obzir i neke odredbe Kupoprodajnih ugovora, te
navode iznesene u postupku:

- da je clanom 12. Kupoprodajnih ugovora privrednog subjekta Apatinska pivara sa
distibuterima propisano da se ,,Kupac obavezuje da na ime obezbjedenja obaveza po
osnovu ambalaze dostavi Prodavcu bankarsku garanciju na prvi poziv, u visini vrijednosti
zaduzene ambalaze u roku od 3 dana od dana zakljucenja ugovora. Ukoliko Kupac
zakljuci sa Prodavacem Aneks 1 na ugovor bankarska garancija data u skladu sa
odredbama Aneksa 1 na ugovor se koristi kao obezbjedenje obaveza po osnovu ambalaze
iz osnovnog ugovora o kupoprodaji i zakljucenih aneksa.*,

- da dokument Izvod otvorenih stavki 10S od dana 27.1.2012. godine izdat od strane
privrednog subjekta Apatinska pivara pokazuje da privredni subjekt Dejan komerc nema
dugovanja prema privrednom subjektu Apatinska pivara;

- da je potrazivanje ambalaze od strane privrednog subjekta Apatinska pivara evidentirano
kroz protutuzbu koju je privredni subjekt Apatinska pivara ulozio u postupku pred
Privrednim sudom u Somboru u vrijednosti od (..) KM ((..)EUR) tek 2013. godine.

Na osnovu navedenog, Kunkurencijsko vije¢e je utvrdilo da privredni subjekt Apatinska
pivara nije imao osnovan razlog za prestanak poslovne saradnje sa privrednim subjektom
Dejan komerc, odnosno nije imao opravdane razloge za nezaklju¢ivanje Kupoprodajnog
ugovora za 2012. godinu, jer je eventualnu $tetu nastalu nepovratom ambalaZe mogao naplatiti
putem bankarske garancije. Nadalje, Konkurencijsko vijece je utvrdilo da je privredni subjekt
Apatinska pivara izvrSio povrat bankarske garancije Podnosiocu zahtjeva Sto ukazuje na
¢injenicu da povrat ambalaZze ne moze predstavljati relevantan razlog za nezakljucivanje
Kupoprodajnog ugovora za 2012. godinu i da je odlu¢ivanje po pitanju povrata ambalaze u
nadleznosti Privrednog suda u Somboru, gdje se jo$ uvijek vodi postupak.

Privredni subjekt Apatinska pivara je nezakljuc¢ivanjem Kupoprodajnog ugovora za 2012.
godinu sa Podnosiocem zahtjeva zloupotrebio dominantan polozaj putem ograni¢avanja
trziSta, jer je pravnom zaprekom, odnosno odustajanjem od zaklju¢ivanja Kupoprodajnog
ugovora onemogucio ulazak privrednom subjektu Dejan komerc na relevantno trziste, i na taj
nacin je ograniCavanjem broja distributera na relevantnom trzistu Republike Srpske primijenio
razli¢ite uslove u odnosu na ostale privredne subjekte - konkurente Podnosioca zahtjeva - sa
kojima je zaklju¢io Kupoprodajni ugovor za 2012. godinu, ¢ime je istog (privredni subjekt
Dejan komerc) iskljucio sa relevantnog trzi$ta i samim tim stavio u nepovoljan konkurentski
polozaj.
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Ovim postupanjem privredni subjekt Apatinska pivara je prekrsio odredbe Zakona, i isti¢emo
takoder da je ¢lanom 4. Odluke o definisanju kategorija dominantnog polozaja propisano,
izmedu ostalog, da je zabranjena zloupotreba dominantnog poloZaja na relevantnom trzistu
kroz djelovanje privrednog subjekta koja imaju za cilj i posljedicu iskljuéivanje ili
«zatvaranje« trzista, odnosno ograni¢avanje ili narusavanje efikasne trzi§ne konkurencije.

Budu¢i da, privredni subjekt Apatinska pivara ima dominantan polozaj na relevantnom
trzistu, te slijedom toga ne moze nametati zainteresovanim privrednim subjektima
kvantitativna ogranicenja, §to podrazumijeva distribucijski sistem u kojem prodava¢ (u ovom
postupku privredni subjekt Apatinska pivara) odreduje kriterije za izbor distributera koji su
kvalitativni samo po prirodi, u smislu prirode proizvoda ili usluga koji su predmet ugovora, a
koji su jedinstveni za sve distributere koji se Zele prikljuéiti sistemu distribucije, i Koji se ne
mogu primjenjivati na diskriminirajuéi na¢in, odnosno ne mogu direktno ogranicavati broj
distributera na relevantnom trzistu.

Stoga navodi privrednog subjekta Apatinska pivara ,,neotudivog prava proizvodaca koji ne
proizvodi i ne prodaje nezamjenjiv i unikatan proizvod neophodan za dalju proizvodnju ili
upotrebu da samostalno odluci s kim ée poslovati i pod kojim uslovima, te da na taj nacin stiti
poslovni interes svojih osnivaca i viasnika “ nisu u skladu sa odredbama Zakona, jer potvrduje
da je privredni subjekt Apatinska pivara preduzeo odgovarajuée zabranjeno djelovanje protiv
privrednog subjekta Dejan komerc na vlastitu inicijativu.

Na osnovu navedenog, Konkurencijsko vijeée je utvrdilo da je privredni subjekt Apatinska
pivara odbijanjem potpisivanja Kupoprodajnog ugovora za 2012. godinu sa privrednim
subjektom Dejan komerc zloupotrijebio dominantan poloZaj na trzitu distribucije i prodaje
piva na teritoriji Republike Srpske, u smislu Zakona - ¢lan 10. stav (2) tacka:

¢) primjenu razli¢itin uslova za istu ili sli¢nu vrstu poslova sa ostalim stranama, ¢ime ih
dovode u neravnopravan i nepovoljan konkurencijski polozaj.

Slijedom navedenog, Konkurencijsko vijece je odlucilo kao u tacki 1. dispozitiva ovog
Rjesenja.

Podnosilac zahtjeva tokom postupka, u smislu odredbe ¢lana 36. stav (1) Zakona o
konkurenciji, nije dokazao krSenje odredbi ¢lana 10. stav (2) tacka a) i b) Zakona, koje je
naveo u Zahtjevu.

Na osnovu navedenog, Konkurencijsko vije¢e je utvrdilo da privredni subjekt Podnosilac
zahtjeva nije zloupotrebio dominantni poloZaj na trzistu distribucije i prodaje piva na teritoriji
Republike Srpske, koji bi za posljedicu imao sprje¢avanje, ograni¢avanje i narusavanje trzi$ne
konkurencije, iz odredbe ¢lana 10. stav (2) tacke a) i b) Zakona o konkurenciji, koje glase:

a) direktno ili indirektno nametanje nelojalnih kupovnih i prodajnih cijena ili drugih
trgovinskih uslova kojima se ogranic¢ava konkurencija;

b) ogranicavanje proizvodnje, trzista ili tehnickog razvoja na Stetu potrosaca.

Naime, Konkurencijsko vije¢e je U ocjeni utvrdivanja postojanja zabranjenog sporazuma
utvrdilo da privredni subjekt Apatinska pivara odredbama Kupoprodajnih ugovora za 2012.
godinu nije ograni¢io konkurenciju.

Medutim, odredba Aneksa 2 ¢lana 2. Kupoprodajnog ugovora za 2012. godinu koja glasi:
,,Ukoliko Kupac postupi suprotno odredbi stava 2. ovog c¢lana Prodavac zadrzava pravo da
uskrati rabate Kupcu, kao i da raskine predmetni Aneks 2, kao i osnovni Ugovor<je
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neosnovana obzirom da je Konkurencijsko vije¢e, u skladu sa odredbama Zakona, jedini
organ koji je iskljuéivo nadlezan za ocjenu da li neki privredni subjekt diskriminatornom
politikom u vezi snizavanja cijena ograni¢ava konkurenciju na trzistu, odnosno da li takvo
djelovanje dovodi druge ucesnike na trZiStu u nepovoljan polozaj, a to se odnosi u
konkrentnom slucaju i na relevantno trziste distribucije i prodaje piva u Republici Srpskoj.

Na osnovu navedenog niti jedan pojedina¢ni privredni subjekt, pa tako ni privredni subjekt
Apatinska pivara ne moze unositi ovu odredbu u kupoprodajni ugovor, kao i da ista ne moze
biti razlog raskidanja kupoprodajnog ugovora, §to znaci da ova odredba ne moze biti njegov
sastavni dio iz navedenog razloga, te je privredni subjekt Apatinska pivara duzan istu
izmijeniti.

Slijedom navedenog, Konkurencijsko vijece je odlucilo kao u tacki 3. dispozitiva ovog
Rjesenja.

9. Novéana kazna

U smislu ¢lana 48. stava (1) tacka b) Zakona, novéanom kaznom u iznosu najvise do 10,0%
vrijednosti ukupnog godisnjeg prihoda privrednog subjekta iz godine koja je prethodila godini
u kojoj je nastupila povreda Zakona, kaznit ¢e se privredni subjekt ako zloupotrijebi
dominantan polozaj na relevantnom trzistu.

Konkurencijsko vijece je prilikom utvrdivanja visine nov¢ane kazne uzelo u obzir namjeru te
duzinu trajanja povrede Zakona, kao i posljedice koje je ista imala na trziSnu konkurenciju, u
smislu ¢lana 52. Zakona.

Slijedom navedenog, Konkurencijsko vijece je izreklo privrednom subjektu Apatinska pivara
nov¢anu kaznu u iznosu od 430.000,00 KM Sto predstavlja (..)% od ukupnog prihoda Kkoji
iznosi (..)KM za 2011. godinu.

Prilikom odredivanja visine kazne, Konkurencijsko vije¢e je u obzir uzelo Cinjenicu da je
privrednom subjektu Apatinska pivara ve¢ ranije RjeSenjem broj: 02-26-2-028-145-11/11 od
dana 4.9.2012. godine izreklo novéanu kaznu u iznosu od 265.000,00 KM radi krSenja
Zakona, a u postupku koji se vodio po zahtjevu istog Podnosioca zahtjeva.

S obzirom na visinu izre¢ene nov¢ane kazne koja je mnogo manja od visine koja je mogla biti
izreCena za utvrdenu povredu Zakona, Konkurencijsko vije¢e i ovaj put nije imalo
prvenstveno za cilj kaznjavanje zbog krSenja Zakona, ve¢ da jo$ jednom upozori na obavezu
postovanja pravila trziSne konkurencije utvrdenih odredbama Zakona.

Slijedom navedenoga, Konkurencijsko vijece je odlucilo kao u tacki 4. dispozitiva ovog
Rjesenja.

10. Troskovi postupka

Odredbama ¢lana 105. stav (1) Zakona o upravnom postupku je propisano da u pravilu svaka
stranka snosi svoje troskove postupka, a odredbama ¢lana 105. stav (2) istog Zakona je
propisano da kada u postupku ucestvuju dvije ili viSe strana sa suprotnim interesima, strana
koja je izazvala postupak, i na ¢iju je Stetu postupak okoncan, duzna je protivnoj strani
nadoknaditi opravdane tro§kove koji su nastali u postupku.

Prema odredbama c¢lana 105. stav (3) Zakona o upravnom postupku troskovi za pravno
zastupanje nadoknaduju se samo u sluajevima kad je takvo zastupanje bilo nuzno i

opravdano.
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Privredni subjekt Dejan komerc je dostavio dana 23.10.2013. godine podneskom broj: 02-26-
3-18-148-11/12 specifikaciju troskova postupka u iznosu od 5.288,50 KM.

Privredni subjekt Apatinska pivara je dostavio dana 26.6.2013. godine podneskom broj: 02-
26-3-18-51-11/12 specifikaciju troskova postupka u iznosu od 1.554,05 KM.

Konkurencijsko vijece je prilikom izracunavanja ukupnih troskova postupka, uzelo u obzir
odredbe Zakona o advokaturi («Sluzbeni glasnik RS», broj 31/11 i «Sluzbene novine
Federacije BiH», br. 40/02, 29/03, 18/05 i 68/05) i odredbe Tarife o nagradama i naknadi
troskova za rad advokata («Sluzbeni glasnik RS», broj 68/05 i «Sluzbene novine Federacije
BiHy, br. 22/04 i 24/04) (u daljem tekstu: Tarifa).

Kako je u predmenom postupku Podnosilac zahtjeva djelimi¢no uspio sa svojim Zahtjevom,
odnosno samo sa dijelom Zahtjeva koji se odnosi na zloupotrebu dominantnog polozaja, u
smislu ¢lana 10. tacke a), b) i ¢) Zakona Konkurencijsko vije¢e je djelimi¢no prihvatilo
Zahtjev privrednog subjekta Dejan komerc za naknadu troskova:

- nov¢ani iznos od 1.000,00 KM administrativne takse na zahtjev za proSirenje postupka
(zloupotreba dominantnog polozaja);

- novcani iznos od 600,00 KM za zastupanje na usmenoj raspravi od dana 5.6.2013. godine;

- novcani iznos od 600,00 KM za pripremanje zahtjeva za prosirenje postupka:

- novcani iznos od 252,00 KM za upotrebu sopstvenog automobila na relaciji Doboj -
Sarajevo - Doboj na dan 5.6.2013. godine;

- novcani iznos od 345,00 KM kao pausal od 25,0%);

- novdani iznos od 262,65 KM za obra¢un PDV-a od 17,0%.

Budu¢i da se radi o nuznim i opravdanim tro$kovima, u smislu ¢lana 105. Zakona o
upravnom postupku, privredni subjekt Apatinska pivara je stranka na &iju Stetu je postupak
djelimi¢no okonéan i duzan je privrednom subjektu Dejan komerc nadoknaditi troskove
postupka u iznosu od 3.059,65 KM.

Nadalje, u postupku privredni subjekt Dejan komerc je samo dijelom uspio u svom Zahtjevu,
odnosno nije uspio u dijelu Zahtjeva koji se odnosi utvrdivanje postojanja zabranjenog
sporazuma, u smislu ¢lana 4. stav (1) tacke a), b) i d) Zakona, te je Konkurencijsko vijece
prihvatilo Zahtjev privrednog subjekta Apatinska pivara za naknadu troskova:

- nov¢ani iznos od 2 x 280,80 KM za sastav dopune odgovora na Zahtjev za pokretanje
postupka i Izjasnjenja od dana 11.6.2013. godine;

- nov¢ani iznos od 351,00 KM za zastupanje na usmenoj raspravi od dana 5.6.2013. godine;

- novcani iznos od 2 X 261,60 KM za troskove smjeStaja u vezi sa prisustvom na javnoj
raspravi;

- nov¢ani iznos od 24,58 KM za tro§kove prevoza - cestarine na relaciji Beograd - Sarajevo
- Beograd na dan 4.6.2013. godine i dan 5.6.2013. godine;

- novcani iznos od 93,67 KM za troskove prevoza - gorivo na relaciji Beograd - Sarajevo -
Beograd u vezi sa prisustvom na javnoj raspravi.

Budu¢i da se radi o nuznim i opravdanim troskovima, u smislu ¢lana 105. Zakona o
upravnom postupku, a privredni subjekt Dejan komerc je stranka na &iju Stetu je postupak
djelimi¢no okoncan, duzan je privrednom subjektu Apatinska pivara nadoknaditi troskove
postupka u iznosu od 1.554,05 KM.

Imajuci u vidu navedeno, Konkurencijsko vijeée je odlucilo kao u tackama 6.i 7. predmetnog
Rjesenja.
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11. Administrativna taksa

Podnosilac zahtjeva, privredni subjekt Dejan komerc, je duzan platiti administrativnu taksu u
iznosu od 1.500,00 KM u korist BudZeta institucija Bosne i Hercegovine, u skladu sa ¢lanom
2. Tarifni broj 107. tacka f) Odluke o visini administrativnih taksi u vezi sa procesnim
radnjama pred Konkurencijskim vije¢em («Sluzbeni glasnik BiH», br. 30/06 i 18/11).

12. Pouka o pravnom lijeku

Protiv ovoga RjeSenja nije dopustena zalba.

Nezadovoljna stranka moze pokrenuti upravni spor pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku
od 30 dana od dana prijema, odnosno objave ovog Rjesenja.

Predsjednik

Gordan Raspudié¢
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